Zinojums par Ropazu novada Ropazu pagasta teritorijas planojuma 4.0 redakcijas
publisko apsprieSanu

1. Ropazu novada dome 2022.gada 26.janvari pienéma lémumu Nr.631 “Par Ropazu novada Ropazu
pagasta teritorijas planojuma pilnveidotas 4. redakcijas nodoSanu publiskajai apsprieSanai un
atzinumu sanemsanai” (prot. Nr.25/2022, 6.8).

2. Publiskas apsprieSanas termins tika noteikts no 2022. gada 9. februara lidz 2022. gada 9. martam.

3. Publiskas apsprieSanas sanaksme notika 2022. gada 21. februari plkst. 18.00 Ropazu novada
KultGras un izglitibas centra, Sporta iela 2, RopaZos, RopaZu pagasta, Ropazu novada.

4. Ar teritorijas planojuma 4. redakcijas séjumiem publiskas apsprieSanas laika bija iespéjas
iepazities:

1.1. Ropazu pagasta parvaldes eka (Sporta iela 1, Ropazos, RopaZzu pagasta, Ropazu novada) un
Sporta iela 2 k-2, Ropazos, Ropazu pagasta, Ropazu novada;

1.2. Latvijas geotelpiskas informacijas portala https://geolatvija.lv/geo/tapistdocument 19221;

1.3. Ropazu novada pasvaldibas timekla vietné https://www.ropazi.lv/lv/publiskas-
apspriesanas-par-attistibas-jautajumiem.

2. Publiskas apsprieSanas laika un péc termina beigam sanemti:
2.1.9 privatpersonu iesniegumi ar priekSlikumiem teritorijas planojuma redakcijas
pilnveidosanai (apkopojums 1. pielikuma);
2.2. 23 (no 29) teritorijas planojuma izstrades darba uzdevuma minéto institlciju atzinumi
(apkopojums 2.pielikuma).

Nemot véra publiskas apsprieSanas rezultatus, nepiecieSams pilnveidot Ropazu novada Ropazu
pagasta teritorijas planojuma 4.0 redakciju.

Pamatojoties uz Teritorijas attistibas planosanas likuma 12. panta pirmo dalu un 23. panta pirmo un
otro dalu, Ministru kabineta 14.10.2014. noteikumu Nr.628 “Noteikumi par pasvaldibu teritorijas
attistibas planosanas dokumentiem” 88.2. apaksSpunktu, priekslikums pienemt IEmumu pilnveidot
RopaZiu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma 4.0 redakciju atbilstoSi institdciju
atzinumiem un publiskas apspriesanas rezultatiem.

/paraksts/
Ainars Linde

Ropazu novada pasvaldibas bavvaldes, RopaZzu pagasta nodalas arhitekts


https://geolatvija.lv/geo/tapis#document_19221
https://www.ropazi.lv/lv/publiskas-apspriesanas-par-attistibas-jautajumiem
https://www.ropazi.lv/lv/publiskas-apspriesanas-par-attistibas-jautajumiem

1.pielikums. lesniegumu apkopojums

Nr.
p.k.

Priekslikuma
iesniedzéjs

lesniegta priekslikuma saturs

Nemts
véra/
nav nemts
Vvéra

Paskaidrojums jeb pamatojums,
ja priekslikums nav nemts véra

Privatpersona
20.01.2022.
elektroniski

parakstits
iesniegums

Priekslikums:

Dalegji
nemts véra

Spéka esosaja Ropazu novada teritorijas planojuma 2006.-
2018.gadam 2009. gada grozijumos Grafiskaja dala kartés
“Ropazu novada teritorijas planota (atlauta) izmantosana un
aizsargjoslas” un “RopaZu novada teritorijas ciemu planota
(atlauta) izmantosana” noteiktas un attélotas Vélamas ielas un
celi, un sarkanas linijas (esos$a vai projektéta ielas robeza).

Nekustama Tpasuma zemes vieniba ar kadastra apziméjumu
80840060324 pieder juridiskai personai— SIA “Rigas meZi”. Spéka
esosaja Ropazu novada teritorijas planojuma vélama iela vai cel$
ir planota pa meza stigu, kas pieder juridiskai personai un, kas nav
transporta lineara infrastruktdra.

Jauna RopaZu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma

Teritorijas izmanto$anas un apblves noteikumos noteikts, ka:

46.p. InZeniertiklus un objektus arpus ielu sarkanajam linijam vai
inZeniertiklu koridora ciemos atlauts izvietot iznémuma
gadijuma, sanemot zemes vienibas 1pasnieka vai tiesiska
valditaja rakstisku saskanojumu.

Saskana ar Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr.240
“Visparigie teritorijas planoSanas, izmantoSanas un apbdlves
noteikumi” (turpmak MK Nr.240) 5.punktu, kur$ nosaka: Ja
pasvaldibas teritorijas planojuma vai lokalplanojuma, vai
normativajos aktos dabas un vides aizsardzibas joma nav noteikts
citadi, tad, lai nodrosinatu eso$o un planoto objektu funkcijas,
visas teritorijas atlauta izmantoSana, t.sk. inZeniertiklu un
objektu izbive.

Privatpersona
20.02.2022.
iesniegums

1.

Tpasnieki:

a) iruzsakusielektribas piesleguma projektésanu (saskana ar spéka

es03a teritorijas planojuma iezimétajam sarkanajam linijam);

levérojot to, ka uz doto bridi Priedaines ielas apkaimes zemju

Dalgji
nemts véra

Saskana ar MK noteikumu Nr.240 5.punktu: Ja paSvaldibas
teritorijas planojuma vai lokalplanojuma, vai normativajos aktos
dabas un vides aizsardzibas joma nav noteikts citadi, tad, lai




b)

d)

atbilstosi ST tehniskiem noteikumiem, kas paredz elektribas
spéka kabela pievilkSanu no Mucenieku attiriS8anas iekartam
esosa transformatora pa Rigas MeZiem piederoso nogabalu
sadaloso joslu (uzarta smilSaina stiga);

kas spéka esosaja 2006.-2018. gada RopaZu novada teritorijas
planojuma iezimeéta ka sarkano liniju koridors;

un to, ka Mucenieku centra ir sakoncentrétas visa veida aktualas
centralizétas inZenierkomunikacijas (Gdensapgades,
kanalizacijas un gazesvads), pie kuram perspektivé var pieslégt
un pievadtt Priedaines ielai minétas komunikacijas un to ka tiesi
Sis sarkano liniju inZenierkomunikaciju koridors ir 1sakais cel$
komunikaciju pievilksanai ludzam:

JAUNAJA TERITORIJAS PLANOJUMA 2020 - 2031 g. SAGLABAT ESOSO -
ATSTAT NESKARTU (NEDZEST) SARKANO LINIJU (inZenierkomunikaciju)
KORIDORU, kas savieno Priedaines ielas mazciema teritoriju ar
attiriSanas stacijas teritoriju (MUCENIEKU CENTRU).

2.

Neredzam nevienu racionalu iemeslu tam, lai mainTtu
Mucenieku ciema administrativas teritorijas robeZas. Vecaja
teritorijas planojuma Mucenieku ciema administrativa teritorija
ietvéra sevi ievérojamu Rigas MeZiem piederoso zemesgabalu
ar kadastra Nr. 80840060324. levérojot minéto un 2021.g.
15.jlnija MK noteikumu Nr.386 “Administrativa centra, ciema
un pilsétas statusa mainas, ka art administrativas teritorijas,
novada teritoriala iedalijuma un ciemu robezu noteiksanas,
grozisanas un aktualizéSanas noteikumus” uzskatam, ka
lietderigdk  bUtu saglabat eso$as Mucenieku ciema
administrativas teritorijas robezas.

Vai vismaz ieklaut Pasvaldibas nozimes celu (kas savieno
Priedaines ielu ar V31 celu Mucenieku ciema teritorijas sastava.

nodrosinatu eso$o un planoto objektu funkcijas, visas teritorijas
atlauta izmantosana, t.sk. inZeniertiklu un objektu izbave.

Savukart MK Nr.240 6.punkts nosaka, ka: Stajoties spéka jaunam
teritorijas planojumam, lokalplanojumam vai detalplanojumam,
var turpinat likumigi uzsakto teritorijas izmantoSanu. Jebkuru
jaunu teritorijas izmantoSanu veic atbilstosi spéka esoSajam
teritorijas planojumam, lokalplanojumam vai detalplanojumam.

Jauna RopaZu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma

Teritorijas izmantoSanas un apbives noteikumos noteikts, ka:

46.p. InZeniertiklus un objektus arpus ielu sarkanajam linijam vai
inZeniertiklu koridora ciemos atlauts izvietot iznémuma
gadijuma, sanemot zemes vienibas 1pasnieka vai tiesiska
valditaja rakstisku saskanojumu.




Pielikuma: Velama teritorijas planojuma skice ar saglabato SARKANO
LINIJU KORIDORA izvietojumu dotaja Priedaines ielas apvidi Mucenieku
ciema teritorija.

Sunisi
___4—""—‘

P

P

Privatpersona
21.02.2022.
elektroniski

parakstits
iesniegums

Planotas Priedaines ielas apkaimes zemju 1pasnieki ir uzsakusi elektribas
piesléguma projektésanu (saskana ar speka esosa teritorijas planojuma
iezimétajam sarkanajam linijam), kas atbilstoSi ST tehniskiem
noteikumiem paredz elektribas spéka kabela pievilksanu no Mucenieku
attiriSanas iekartam esosa transformatora pa Rigas MezZi piederoso
nogabalu sadaloSo joslu (uzarta smilSaina stiga). Speka esosaja 2006 -
2018. gada Ropazu novada teritorijas planojuma si teritorija ieziméta ka
sarkano liniju koridors.
Sakara ar iepriek§ teikto, ka ari to, ka Mucenieku centra ir
sakoncentrétas visa veida centralizétas inZenierkomunikacijas
(Gdensapgades, kanalizacijas un gazesvads), pie kuram perspektivé var
pieslégt ari Priedaines ielas apkaimé esosos Tpasumus, ka ari tiesi Sis
sarkano Iniju inZenierkomunikaciju koridors ir 1sakais cel$ komunikaciju
pievilksanai,

[Gdzam:

- jaunaja teritorijas planojuma 2020.-2031.gadam saglabat
esosas sarkanas linijas (inZenierkomunikaciju koridoru), kas savieno

Dalegji
nemts véra

Saskana ar MK noteikumu Nr.240 5.punktu: Ja paSvaldibas
teritorijas planojuma vai lokalplanojuma, vai normativajos aktos
dabas un vides aizsardzibas joma nav noteikts citadi, tad, lai
nodrosinatu eso$o un planoto objektu funkcijas, visas teritorijas
atlauta izmantosana, t.sk. inZeniertiklu un objektu izbave.

Savukart MK Nr.240 6.punkts nosaka, ka: Stajoties speka jaunam
teritorijas planojumam, lokalplanojumam vai detalplanojumam,
var turpinat likumigi uzsakto teritorijas izmantoSanu. Jebkuru
jaunu teritorijas izmantoSanu veic atbilstosi spéka esoSajam
teritorijas planojumam, lokalplanojumam vai detalplanojumam.

Jauna RopaZu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma

Teritorijas izmantosanas un apbives noteikumos noteikts, ka:

46.p. InZeniertiklus un objektus arpus ielu sarkanajam linijam vai
inZeniertiklu koridora ciemos atlauts izvietot iznémuma
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planotas Priedaines ielas apkaimes Tpasumus ar attiriSanas stacijas
teritoriju Mucenieku centra.

Vienlaicigi lddzam ar1 noteikt, ka ciema teritorija minimala
zemes gabala platiba ir 1200 kvm., $ada veida perspektiva varétu
palielinaties apbives zemes gabalu skaits, kas nozimétu lielaku
nekustama Tpasuma un iedzivotaju ienakuma nodoklu maksataju skaitu.

Tapat neredzam nevienu racionalu iemeslu tam, lai mainttu
Mucenieku ciema administrativas teritorijas robeZas. Patreizéja
teritorijas planojuma Mucenieku ciema administrativa teritorija ietvera
sevi ievérojamu Rigas MeZiem piederoSo zemesgabalu ar kadastra Nr.
808400660324. levérojot minéto, ka ar12021.g. 15. janija MK noteikumu
Nr. 386 “Administrativa centra, ciema un pilsétas statusa mainas, ka ar1
administrativas teritorijas, novada teritoriala iedalljuma un ciemu
robezu noteikSanas, groziSanas un aktualizéSanas noteikumus”
uzskatam, ka lietderigak bUtu saglabat eso$as Mucenieku ciema
administrativas teritorijas robezas vai vismaz ieklaut pasvaldibas
nozimes celu, kas savieno Priedaines ielu ar V31 ceJu Mucenieku ciema
teritorijas sastava.

Pielikuma: Piedavata saglabajama sarkano liniju koridora skice

-

Pl

gadijuma, sanemot zemes vienibas Tpasnieka vai tiesiska
valditaja rakstisku saskanojumu.

Tiek saglabata Mucenieku ciema robeZa, kada ta ir noteikta 4.
redakcija, lai izvairttos no “zalo” teritoriju apbives, t.i.,, $aja
gadijuma SIA “Rigas meZi” Tpasuma esoSajam meza zemeém liela
platiba.

Mucenieku ciema robeZas grozijumi atbilst MK 15.06.2021.
noteikumu Nr.386 “Administrativa centra, ciema un pilsétas
statusa mainas, ka ar1 administrativas teritorijas, novada
teritoriala iedalifjuma un ciemu robeZu noteiksanas, grozisanas un
aktualizé$anas noteikumi” 17. punktam.

Noteikts funkcionalais zonéjums Savrupmaju apbuves teritorija
(DzS).




Sanemts TAPIS:

19.02.2022.,
Sistémas
pieskirtais
numurs 3180

Atstat negrozitu Mucenieku ciema ziemelu robeZas, jo piedavatas
robezas neatbilst MK noteikumu Nr.386 no 15.06.2021. “Administrativa
centra, ciema un pilsétas statusa mainas, ka arT administrativas
teritorijas, novada teritoriala iedalijuma un ciemu robeZu noteik$anas,
grozisanas un aktualizésanas noteikumi” 13. punktam.

Netiek
nemts véra

Tiek saglabata Mucenieku ciema robeZa, kada ta ir noteikta 4.
redakcija, lai izvairttos no “zalo” teritoriju apbives, t.i.,, $aja
gadijuma SIA “Rigas meZi” Tpasuma esoSajam mezZa zemém liela
platiba.

Mucenieku ciema robeZas grozijumi atbilst MK 15.06.2021.
noteikumu Nr.386 “Administrativa centra, ciema un pilsétas
statusa mainas, ka art administrativas teritorijas, novada
teritoriala iedalljuma un ciemu robezZu noteiksanas, grozisanas un
aktualizéSanas noteikumi” 17.punktam.

Sanemts TAPIS:

19.02.2022.,
Sistémas
pieskirtais

numurs 3181

Ropazu Domes Attistibas komiteja tika sniegta informacija par to, ka
Jaunmucenieku ciematinam tiks noteikts DzS funkcionalais zon&jums,
par to arl tika balsots, bet Seit var redzet, ka tiek piedavats DzS1
ZOnéjums.

Ladzu labot un Mucenieku ciema ieklautam Jaunmucenieku ciematinam
noteikt DzS funkcionalo zonéjumu.

Nemts véra

Noteikts funkcionalais zonéjums Savrupmaju apbuves teritorija
(DzS).

Sanemts TAPIS:

19.02.2022,,
Sistémas
pieskirtais

numurs 3182

Lddzu no spéka esosa teritorijas planojuma atstat sarkanas linijas
transporta infrastruktdras teritorijai, jo Sis infrastruktlras koridors ir
nepiecieSams apbdves teritorijas attistibai.

Ar S0 transporta koridoru iespéjams nodroSinat 20-50 majsaimniecibu
pieslégsanu elektribai, gazei, centralizéto Udensvadu un kanalizacijas
infrastruktdram.

Dal&ji
nemts véra

Saskana ar MK noteikumu Nr.240 5.punktu: Ja pasvaldibas
teritorijas planojuma vai lokalplanojuma, vai normativajos aktos
dabas un vides aizsardzibas joma nav noteikts citadi, tad, lai
nodrosinatu esoSo un planoto objektu funkcijas, visas teritorijas
atlauta izmantosana, t.sk. inZeniertiklu un objektu izbave.

Savukart MK Nr.240 6.punkts nosaka, ka: Stajoties spéka jaunam
teritorijas planojumam, lokalplanojumam vai detalplanojumam,
var turpinat likumigi uzsakto teritorijas izmantoSanu. Jebkuru
jaunu teritorijas izmantoSanu veic atbilstosi spéka esoSajam
teritorijas planojumam, lokalplanojumam vai detalplanojumam.

Jauna RopaZu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma
Teritorijas izmanto$anas un apblves noteikumos noteikts, ka:
46.p. InZeniertiklus un objektus arpus ielu sarkanajam linijam
vai inZeniertiklu koridora ciemos atlauts izvietot iznémuma
gadijuma, sanemot zemes vienibas Tpasnieka vai tiesiska valditaja
rakstisku saskanojumu.

Sanemts TAPIS:

19.02.2022,,
Sistémas
pieskirtais

numurs 3183

Ladzu no spéka esosa teritorijas planojuma saglabat sarkanas linijas
transporta infrastruktdras teritorijai no V31 lidz Priedaines ielai
Muceniekos, lai nodrosinatu vienotu celu un ielu tiklu pasvaldiba.

Dalgji
nemts véra

Saskana ar MK noteikumu Nr.240 5.punktu: Ja paSvaldibas
teritorijas planojuma vai lokalplanojuma, vai normativajos aktos
dabas un vides aizsardzibas joma nav noteikts citadi, tad, lai




nodrosinatu eso$o un planoto objektu funkcijas, visas teritorijas
atlauta izmantosana, t.sk. inZeniertiklu un objektu izbave.

Savukart MK Nr.240 6.punkts nosaka, ka: Stajoties spéka jaunam
teritorijas planojumam, lokalplanojumam vai detalplanojumam,
var turpinat likumigi uzsakto teritorijas izmantoSanu. Jebkuru
jaunu teritorijas izmantoSanu veic atbilstosi spéka esoSajam
teritorijas planojumam, lokalplanojumam vai detalplanojumam.

Jauna RopaZu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma
Teritorijas izmantoSanas un apbives noteikumos noteikts, ka:
46.p. InZeniertiklus un objektus arpus ielu sarkanajam linijam
vai inZeniertiklu koridora ciemos atlauts izvietot iznémuma
gadijuma, sanemot zemes vienibas Ipasnieka vai tiesiska valditaja
rakstisku saskanojumu.

Vides
aizsardzibas
klubs
09.03.2022.
elektroniski
parakstits
iesniegums
registréts
16.03.2022.
Nr.RN/2022/4.
1-2/1362

Vides aizsardzibas klubs (VAK) informé, ka uztur spéka savus agrak
paustos iebildumus un priekslikumus par Ropazu novada Ropazu
pagasta teritorijas planojumu.

1. Jo 1pasi VAK aicina nenoteikt derigo izraktenu ieguvei paredzétas
teritorijas tuvak par 1 km no dabas lieguma “Lielie Kangari” robezam,
attiecigi nepielaujot jaunu derigo izraktenu atradnu veidoSanos, taja
skaita nepielaujot jaunu derigo izraktenu karjeru veidoSanos
mezsaimniecibas (M) funkcionalaja zona un meza zemés jebkura cita
funkcionalaja zona.

2. Tapat VAK lidz atcelt DzS3 funkcionalo zonu meza zemés Silakroga
ciema robezas (detalplanojuma teritorija pie Silezera), attiecigi
saglabajot (nosakot) tur meZsaimniecibas (M) zonu un izslédzot
neapbuvétas meza zemes no Silakroga ciema robezam.

3. VAK lGdz grozit zonéjumu uz meZsaimniecibas (M) zonu visa zemes
vienibas ar kadastra apziméjumu 80840070036 (Rigas pilsétas meza
fonda zeme) platiba — attiecigi nepielaujot meZa zemju atmeZosanu un
apbdvi, jo 1pasi arpus planotas Rail Baltica trases.

4. Vienlaikus VAK norada, ka meZa zemés ciemos nav nepiecieSams
visparéjs galvenas cirtes aizliegums, ciemu teritorijas pietiekams batu
kailcirtes aizliegums, atJaujot galveno izlases cirti.

Netiek
nemts véra

1. Sniegts skaidrojums un atbilde uz jau iepriekS sanemtajiem
Vides aizsardzibas kluba priekslikumiem.

2. Par funkcionala zonéjuma mainu vai detalplanojuma atcelSanu
pasvaldiba nav sanémusi iesniegumu no nekustamo 1pasumu
Tpasnieka vai tiesiska valditaja. Saskana ar Teritorijas attistibas
planosanas likuma Parejas noteikumu 10.1punktu Iidz 2023. gada
1. junijam pasvaldibas normativaja akta par teritorijas attistibas
planosanas dokumentu izstradi noteiktaja kartiba nodrosina So
parejas noteikumu 10. punkta noteiktaja kartiba apstiprinato
detalplanojumu atbilstibu $a likuma 29. pantam.

3. Par funkcionala zong&juma mainu pasvaldiba nav sanémusi
iesniegumu no nekustamo Tpasumu Tpasnieka vai tiesiska
valditaja.

4. Prasiba par meZa zemes cirSanas veidiem ciemos dzésta no
Teritorijas izmantoSanas un apbives noteikumiem, pamatojoties
uz Valsts meZa dienesta Rigas regionalas virsmezniecibas
04.03.2022. atzinumu Nr.VM5.7-7/218 par Ropazu pagasta
teritorijas planojuma 4. redakciju.

Privatpersonas
27.02.2022.
elektroniski

Mums pieder nekustamais 1pasums “Melnozoli” RopaZu
pagasta, RopaZzu novada, kadastra Nr.80840180454, ierakstits Rigas

Administrativais akts ar kuru batu noteikts pasvaldibas nozimes
cela statuss celam “Ciedras-Medni” vél nav pienemts, bet ir
uzsakts administrativais process minéta statusa noteikSanai.



https://likumi.lv/ta/id/238807#p29

parakstits
iesniegums

rajona tiesas Zemesgramatu nodalas RopaZzu novada zemesgramatas
nodalijuma Nr.1146.

Ropazu novada pasvaldibas (turpmak ari — Pasvaldiba)
majaslapa https://www.ropazi.lv/lv/jaunums/pazinojums-par-ropazu-
novada-ropazu-pagasta-teritorijas-planojums-4redakcija-nodosanu-
publiskai-apspriesanai-un-atzinumu-sanemsanai atradam pazinojumu,
kura teikts, ka RopaZzu novada dome 2022. gada 26. janvari pienéma
[Emumu Nr.631 (prot. Nr.25/2022, 6.§) nodot Ropazu novada Ropazu
pagasta teritorijas planojuma 4.0 redakciju (turpmak arT — Teritorijas
planojums) publiskajai apspriesanai un institdiciju atzinumu sanemsanai
un publiskas apspriesanas termins noteikts no 2022.gada 9.februara lidz
2022.gada 9.martam. Turpat noradits, ka ar RopaZzu pagasta teritorijas
planojuma 4.redakcijas materialiem publiskas apspriesanas laika
iespéjams iepazities ari Pasvaldibas timek]a vietné www.ropazi.lv, lai gan
tur nekas tads nav atrodams. Teritorijas planojumu atradam Valsts
vienotaja geotelpiskas informacijas portala www.geolatvija.lv sadala
“Teritorijas attistibas planosana” -
https://geolatvija.lv/geo/tapisttdocument 18120.

lepazinusies ar Teritorijas planojumu, konstatéjam, ka celam,
kas sakas aiz pasSvaldibas cela “Vecskujnieki - Ciedras”, kad.
Nr.80840180599, un beidzas nekustamo Tpasumu “Medni”, kad.
Nr.80840180271, un «Valrieksti», kad. Nr.80840180611, teritorija, ar
Teritorijas planojumu noteikts pasvaldibas nozimes cela statuss. (Skat.
pielikuma pievienoto Kkarti® ar iekrasotiem cela posmiem, faila
nosaukums “Karte ar iekrasotiem cela posmiem.png” (turpmak — Karte).)

Ar So iesniegumu vélamies paust iebildumus pret pasvaldibas
nozimes cela statusa pieskirSanu cela posmam, kas sakas pie nekustamo
Tpasumu “Ciedras”, kad. Nr.80840180439, un “Melnozoli”, kadastra
Nr.80840180454, robezas un beidzas nekustamo ipasumu “Medni”, kad.
Nr.80840180271, un “Valrieksti”, kad. Nr.80840180611, teritorija.
Respektivi, pasvaldibas nozimes cela statusu paredzéts noteikt celam
gandriz lidz pat “Mednu” dzivojamajai €kai (skat. Karté cela posmus, kas
ieziméti lilla, roza, zila un sarkana krasa).

Cela attélojums Teritorijas planojuma redakcija atbilst cela
izvietojumam , kads ir noteikts RopaZiu novada pasvaldibas
domes 2021.gada 27.oktobra sédé I|émuma Nr.332
(prot.Nr.14/2021 37.§) “Par administrativa procesa uzsakSanu
pasvaldibas nozimes cela statusa noteikSanai cela posmam
"Ciedras"- "Medni" RopaZu pagasta, Ropazu novada”.

Veicot Teritorijas planojuma redakcijas pilnveidosSanu tiks nemti
véra RopaZu novada pasvaldibas pienemtie lémumi par minéta
cela statusu.

! Karte kopéta no Valsts zemes dienesta datu publicé$anas un e-pakalpojumu portala www.kadastrs.|v.
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1. Uzsveram, ka mums nav iebildumu pret pasvaldibas
nozimes cela statusa pieskirSanu cela posmam no nekustama ipasuma
“Ciedras”, kad. Nr.80840180439, Iidz nekustamajam Tpasumam
“Melnozoli”, kad. Nr.80840180454 (skat. Karté zala krasa ieziméto cela
posmu). Ja $a cela posma Tpasnieki tam piekrit, mums pret to nekadu
iebildumu nav.

Papildus noradam, ka pasvaldibas nozimes cela statusa
noteiksanai Sim cela posmam ir legitims mérkis — sabiedribas intereses,
jo Sis cela posms savieno pasvaldibas celu “Vecskujnieki — Ciedras”, kad.
Nr.80840180599, ar AS “Latvijas Valsts mezi” ceJu “Berlines linija”. Gan
pasvaldibas celS “Vecskujnieki-Ciedras”, gan AS “Latvijas Valsts mezi”
cel$ “Berlines linija” ir publiskas teritorijas, kuras drikst lietot ikviens,
tade| piekluvi Sim teritorijam nav iesp&jams risinat ar cela servitita
institdta palidzibu.

2. Meés nepiekritam pasvaldibas nozimes cela statusa
pieskirSanai cela posmam, kas sakas pie nekustamo Tpasumu “Ciedras”,
kad. Nr.80840180439, un “Melnozoli”, kadastra Nr.80840180454,
robezas un beidzas nekustamo 1pasumu “Medni”, kad. Nr.80840180271,
un “Valrieksti”, kad. Nr.80840180611, teritorija (skat. Karté cela posmus,
kas ieziméti lill3, roz3, zila un sarkana krasa).

2021.gada novembri sanémam Pasvaldibas 2021.gada
8.novembra véstuli Nr.RN/2021/4.2-1/557, kura noradits, ka Ropazu
novada dome 2021.gada 27.oktobra sédé noléma ierosinat pasvaldibas
nozimes cela statusa noteikSanu cela posmam “Ciedras”-“Medni”, kura
ietilpst ari mums daléji piederosais celS. Minéto statusu Sim cela
posmam planots noteikt, pamatojoties uz Zemes parvaldibas likuma
8.lpanta otro dalu.

Tatad pasvaldibas nozimes cela statusu celam (cela posmam)
“Ciedras”-“Medni” Pasvaldiba plano noteikt gan ar administrativo aktu
(tiestbu piemérosanas aktu), gan teritorijas planojumu (normativo
tiesibu aktu).

Pirmkart, verSam Pasvaldibas uzmanibu uz Zemes parvaldibas
likuma 8.'panta otro dalu, no kuras neparprotami izriet, ka tie ir divi
alternativi veidi, kada Pasvaldiba drikst privatam celam pieskirt
pasvaldibas nozimes cela statusu, ja tas ir sabiedribas interesés un ja
ievéroti visi citi priekSnoteikumi. Tas nozimé, ka Pasvaldiba drikst
izvéleties tikai vienu no Siem veidiem, nevis bombardét cela Tpasniekus




ar abiem Siem procesiem, spieZot tajos iesaistities, sekojot Iidzi tiem un
nepiecieSamibas gadijuma attiecigos tiestbu aktus parsidzot.

Otrkart, kritériji, péc  kuriem izverté  tiesiskumu
(konstitucionalitati) gan normativajiem tiesibu aktiem?, gan
administrativajiem aktiem (skat. Administrativa procesa likuma 13., 65.,
66.pantu), ar kuriem ierobezo cilvéktiesibas, ir vienadi. Nav Saubu, ka
pasvaldibas nozimes cela statusa noteikS§ana mums daléji piederosajam
celam ierobezo misu tiesibas uz Tpasumu un tiesibas uz majokla un
privatas dzives neaizskaramibu. Turpmak analizésim tiesiskumu
normativajam tiestbu aktam - teritorijas planojumam, ar kuru cela
posmam, kas sakas pie nekustamo T1pasumu “Ciedras”, kad.
Nr.80840180439, un “Melnozoli”, kadastra Nr.80840180454, robezas un
beidzas nekustamo TpaSumu “Medni”, kad. Nr.80840180271, un
“Valrieksti”, kad. Nr.80840180611, teritorija varétu tikt noteikts
pasvaldibas nozimes cela statuss.

3.  Normativa tiesibu akta tiesiskumu un konstitucionalitati
jeb satversmibu nosaka kartiba, kas akceptéta gan Latvijas Republikas
Satversmes tiesas (turpmak — Satversmes tiesa) praksé, gan tiesibu
doktrina3.

Lai izvertétu pamattiesibu ierobeZiojuma satversmibu,
janoskaidro sadi apstakli:

1) vai pamattiesibu ierobeZojums ir noteikts ar pienaciga kartiba
pienemtu likumu;

2) vai Sim ierobezojumam ir legitims mérkis;

3) vai Sis ierobeZojums ir samérigs ar ta legitimo meérki (sk.,
pieméram, Satversmes tiesas 2018.gada 6.junija sprieduma lieta
Nr.2017-21-01 14.punktu).*

3.1. Lai izvértétu, vai pamattiesibu ierobeZojums ir noteikts
ar pienaciga kartiba pienemtu likumu, japarbauda:

1) vai likums ir pienemts, ievérojot normativajos aktos
paredzéto kartibu;

2 Par normativo tiesibu aktu konstitucionalitates kritérijiem skat. turpmak.

3 Skat., pieméram, Balodis K. Pamattiesibu ierobeZojuma konstitucionalitdtes izvértésana Satversmes tiesas praksé. Pieejams: https://www.satv.tiesa.gov.lv/runas-un-raksti/pamattiesibu-ierobezojuma-konstitucionalitates-
izvertesana-satversmes-tiesas-prakse/ (skatits 20.10.2020.).

4 Satversmes tiesas 2020.gada 28.septembra spriedums lieta Nr.2019-37-0103 «Par Energétikas likuma 42.3 panta pirmas dalas (redakcija, kas bija spéka lidz 2016. gada 7. martam) atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 64. un 105.
pantam un Ministru kabineta 2016. gada 9. februara noteikumu Nr. 85 "Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi" 98. punkta, 99.2. apak$punkta un 100. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 64. un 105. pantam un
Energétikas likuma 42.3 panta pirmajai dalai (redakcija, kas bija spéka lidz 2016. gada 7. martam)» (turpmak — Satversmes tiesas spriedums lieta Nr.2019-37-0103), 17.punkts.
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https://likumi.lv/ta/id/49833-energetikas-likums#p42.3

2) vai likums ir izsludinats un publiski pieejams atbilstosi
normativo aktu prasibam;

3) vai likums ir pietiekami skaidri formuléts, lai persona varétu
izprast no ta izrietoSo tiesibu un pienakumu saturu un paredzét ta
pieméroSanas sekas (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2018.gada
6.janija sprieduma lietad Nr.2017-21-01 15.punktu).>

Pamattiesibu  ierobeZojumam jablt noteiktam tada
likumdosanas procesa, kas atbilst labas likumdosanas principam (sal. sk.
Satversmes tiesas 2019.gada 6.marta sprieduma lietd Nr.2018-11-01
18.1.punktu un 2019.gada 7.janija sprieduma lietd Nr.2018-15-01
13.2.punktu).b

3.2. Ikviena pamattiesibu ierobeZojuma pamata ir jabat
apstakliem un argumentiem, kade| tas vajadzigs, proti, ierobeZojums
tiek noteikts svarigu intereSu — legitima mérka — labad (sk., pieméram,
Satversmes tiesas 2015.gada 13.0ktobra sprieduma lieta Nr.2014-36-01
18.punktu).’

3.3. Noskaidrojot, vai apstridétaja norma ietvertais
pamattiesibu ierobezojums ir sameérigs, Satversmes tiesa izverte,

3.3.1. vai ierobeiojums ir piemérots legitima meérka
sasniegsanai,

3.3.2. vai meérki nav iespéjams sasniegt ar citiem, individa
pamattiesibas mazak ierobeZojosiem lidzekliem un

3.3.3. vai labums, ko glst sabiedriba no noteikta
ierobeZojuma, ir lielaks par individam nodarito kaitéjumu.®

Ja, izvertéjot tiestbu normu, tiek atzits, ka taja ietvertais
pamattiesibu ierobezojums neatbilst kaut vienam no Siem kritérijiem,
apstridéta norma neatbilst samériguma principam un ir prettiesiska (sk.,
pieméram, Satversmes tiesas 2018.gada 6.junija sprieduma lietad
Nr.2017-21-01 17.punktu).?

4. Parto, vai ierobeZzojumam ir legitims mérkis, respektivi, vai
$a pamattiesibu ierobeZzojuma pamata ir apstakli un argumenti, kadé| tas

5> Satversmes tiesas spriedums lieta Nr.2019-37-0103, 17.punkts.

6 Turpat.

7 Satversmes tiesas spriedums lieta Nr.2019-37-0103, 19.punkts.
8 Satversmes tiesas spriedums lieta Nr.2019-37-0103, 20.punkts.

S Turpat.
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vajadzigs, vai ierobeZojums ir noteikts svarigu interesu — legitima mérka
- labad.

Muasuprat, pasvaldibas nozimes cela statusa noteikSanai cela
posmam, kas sakas pie nekustamo 1pasumu “Ciedras” un “Melnozoli”
robezas un beidzas nekustamo Tpasumu “Medni” un “Valrieksti”
teritorija, nav legitima mérka.

Zemes parvaldibas likuma 8.!panta pirmaja dala noteikts:
“Pasvaldibas nozimes cel$ vai iela ir privata ipasuma lietosanas tiesibu
aprobeZzojums nekustamajam T1pasumam, kas noteikts sabiedribas
intereses, lai nodroSinatu vienotu celu un ielu tiklu pasvaldiba un
sabiedribas iespéjas un tiesibas ikvienam to izmantot.” No citétas tiesibu
normas neparprotami izriet, ka privata nekustama 1pasuma lietosanas
tiestbu aprobeZojumu “pasvaldibas nozimes cels” drikst noteikt
sabiedribas interesés. To mums apstiprinaja ari Vides aizsardzibas un
regionalas attistibas ministrijas (turpmak — VARAM) parstavji, ar kuriem
tikdmies saistiba ar pasvaldibas nozimes cela statusa noteikSanu
“Melnozolos” ietilpstosajai cela dalai ieprieks€ja teritorijas planojuma
(pirms 2021.gada teritorialas reformas).

Sabiedriba ir nenoteikts personu loks, nevis dazu Tpasumu
Tpasnieki. Pasvaldibas nozimes cela institlts neaizstaj servitta institatu,
tiem katram ir savs mérkis un piemérosanas joma. Pasvaldibas nozimes
cel$ nosakams tad, ja pa celu paredzéts parvietoties nenoteiktam
personu lokam, kuru laba vai kuru ipasumu laba servitutu nodibinat nav
iespéjams. Gadijumiem, kad personas un to Tpasumi ir zinami, joprojam
lietojams servitta institats.

2021.gada 27.septembri G.M. kopa ar zvérinatu advokatu tikas
ar Ropazu novada domes priekSsédétaju, lai risinatu dazadus stridus
jautajumus starp Pasvaldibu un mums. Saja saruna priek$sédétaja teica,
ka Pasvaldiba celam “Ciedras”-“Medni” pasvaldibas nozimes cela
statusu varétu noteikt vienigi tad, ja Sis cel$ vestu uz kadu sabiedrisku
vietu vai éku, ta ka cel$ ved tikai uz daziem Tpasumiem, pasvaldibas
nozimes cela statusu noteikt nav iespéjams. Tadé] mums nav saprotama
Pasvaldibas riciba, uzsakot darbibas, lai celam “Ciedras”-“Medni”
noteiktu pasvaldibas nozimes cela statusu.

Vel nesaprotamaku to padara |oti batisks apstaklis, kas
vértéjams vienlidzibas principa aspekta. Citos gadijumos, kad dazu
privatipasumu 1pasnieki Pasvaldibai llgusi noteikt pasvaldibas nozimes
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cela vai ielas statusu privatai teritorijai (celam, ielai), Pasvaldiba $adu
privatpersonu ligumu noraidijusi. Pamatojums: attiecigais cel$ vai iela
nodrosina piek|uvi privatipasumiem, nevis sabiedriskai vietai. Skat.,
pieméram, RopaZzu novada domes 2021.gada 10.novembra lémumu
Nr.367 (prot. Nr.15/2021,12.§) “Par pasvaldibas nozimes ielas statusa
noteiksanu TalivalZu ielas turpinajumam, Dzidrinas, Stopinu pagast3,
Ropazu novada”, pieejams:
https://www.ropazi.lv/lv/media/9333/download (skatits 25.02.2022.),
21.-25.lpp.; Ropazu novada domes 2021.gada 15.decembra leémumu
Nr.494 (prot. Nr.20/2021,8.§) “Par pasvaldibas nozimes ielas statusa
noteiksanu Vecdumbraju ielai, Upesciema, Garkalnes pagasta, Ropazu
novada”, pieejams: https://www.ropazi.lv/lv/media/11362/download
(skatits 25.02.2022.), 8.-9.lpp.

Turpmak analizésim pasvaldibas nozimes cela statusa
noteiksanas tiesiskumu un pamatotibu ceJam, kas sakas pie nekustamo
TpaSumu “Ciedras” un “Melnozoli” robezas un beidzas nekustamo
Tpasumu “Medni” un “Valrieksti” teritorija, pa posmiem, lai paraditu
«sabiedribu», kuras interesés Sim celam katra no posmiem paredzéts
noteikt apgratinajumu «pasvaldibas nozimes celS». Un secinasim, ka
lielaka dala no $a privatpersonam, tostarp mums, piederosa cela (skat.
Karté cela posmus roza, zila un sarkana krasa) ar pasvaldibas nozimes
celu tiktu apgriatinata vienas personas (gimenes), nevis sabiedribas
interesés.

4.1. Par cela posmu, kas vienadas dalas ietilpst
nekustamajos Tpasumos “Medni” un “Valrieksti”, kad. Nr.80840180611
(Karté attélots sarkana krasa).

Atbilstigi ierakstiem zemesgramatas, kuras ir visiem pieejamas
un kuru ierakstiem ir publiska ticamiba??, nekustamais pasums “Medni”
jau kops 2001.gada 23.augusta pieder K.B., savukart “Valrieksti” no
2020.gada 14.janvara pieder SIA “Kaviguda”, reg. Nr.40003989857,
kuras vienigais pasnieks un tatad patiesais labuma guvéjs'?, k3 ari valdes
loceklis ir tas pats K.B. .

Tatad pasvaldibas nozimes cela statuss tiktu pieskirts péc
batibas vienam cilvekam — K.B. — piederoSos divos nekustamajos

10 Zemesgramatu likuma 1.panta 2.teikums.
11 Noziedzigi iegltu lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas finansésanas novérsanas likuma 1.panta 5.punkta a) apakspunkts.
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Tpasumos ietilpstoSam cela posmam, kas vajadzigs vienigi K.B. gimenei'?.
Citiem vardiem sakot, $im cela posmam pasvaldibas nozimes cela statuss
piedkirts tikai vienas gimenes interesés. 5o cela posmu, kas beidzas
gandriz pie “Mednu” dzivojamas ékas durvim, Pasvaldiba ieceré&jusi
blvéet un uzturét par nodoklu maksataju, tostarp misu, naudu. Mums
nav saprotams, kapéc nodok|u maksatajiem, tostarp mums, bGtu
jamaksa par K.B. piederosa cela bivniecibu un uzturésanu, un meés pret
to kategoriski iebilstam!

Papildus vérsam uzmanibu, ka Sis cela posms ir norobeZots ar
barjeru un neviena cita persona, iznemot K.B. gimeni, Sim ceJa posmam
nevar piek|Gt. Nav skaidrs, ka Pasvaldiba nodrosinas sabiedribas iespéjas
un tiesibas ikvienam $o cela posmu izmantot!3,

4.2. Par cela posmu, kas vienadas dalas ietilpst
nekustamajos Tpasumos “Melnozoli” un “Valrieksti” (Karté attélots zila
krasa).

Ka jau ieprieks rakstits, “Valrieksti” pieder SIA “Kaviguda”, kuras
vienigais Tpasnieks un patiesais labuma guvéjs ir K.B. . levérojot minéto,
nav saprotams, uz kada tiesiska un faktiska pamata pasvaldibas nozimes
cela statusu paredzéts noteikt mums piederosas cela puses posmam, kas
robeZojas ar «Valriekstu» teritoriju, jo $aja cela posma “Medniem” un ari
“Valriekstiem” var piek|Gt pa “Valriekstu” teritoriju.

Gan tiesibu doktrina'#, gan judikatira'®> konsekventi atzits, ka
servittu piespiedu karta nedrikst nodibinat valdosa nekustama ipasuma

12 K .B. sieva D.P. mums vairakkart noradijusi, ka “Valrieksti” pieder vinas gimenei.

13 Skat. Zemes parvaldibas likuma 8.'panta pirmo dalu.

14 «[..] nevar nodibinat tadu realservitatu, kas gan atbilst noteikta izlietotdja subjektivajam interesém, bet nedod pastavigu objektivu labumu pasam nekustamajam Tpasumam. Ja, pieméram, kada lauku nekustama Tpasuma ipasnieka
valasprieks ir izjades, tad nav pamata apgratinat kaimina nekustamo ipaSumu ar cela servitlitu tikai tapéc, lai jasanas sporta cienitajs varétu doties izjadés.» Visnakova G., Balodis K. Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Lietas;
Valdijums; Tiesibas uz svedu lietu. Riga: Mans Tpadums, 1998, 67.lpp.

15 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta (turpmak — Senata CLD) 2020.gada 18.jinija sprieduma lieta Nr.C39047617, SKC-153/2020 8.1.-8.5.punkts. 53 sprieduma 8.5.punkta lasams: «Senats atzist, ka
jebkada papildus értibu nodrosinasana valdosa ipasuma Tpasniekam uz kalpojosa Tpasuma Tpasnieka rékina vairak vai mazak izjauc vinu interesu lidzsvara principu un tadéjadi neatbilst iepriek$ noraditaja judikattra paustajam atzinam
un arf likumam. Sados apstaklos nav nozimes nedz tam, ka papildus pieejai domato celu atlauts lietot ari citiem prasitajiem [..], nedz ari apstakliem, kuru dé| valdo$a Tpasuma Tpasniekam pieprasitas papildus &rtibas bitu nepieciesamas.
Janem veéra, ka valdosa Tpasuma Tpasnieka tiesibas rikoties ar savu ipaSumu un ta ietvaros meklét risinajumus értakai apsaimniekosanai vai iekartosanai nekada veida nav ierobeZotas, savukart gadijuma, ja papildu értibas pieskirosie
risinajumi skar treso personu intereses, tie nodrosinami Civillikuma paredzétaja kartiba labpratigas vienosanas cela, nevis piespiedu karta.» [Izcélums misu — U.M., G.M.]

Senata CLD 2014.gada 31.marta sprieduma lieta Nr.SKC-11/2014 5.2.punkts.

Senata CLD 2009.gada 12.augusta sprieduma lieta Nr.SKC-192 5.Ipp.

Zemgales apgabaltiesas 2020.gada 16.jdlija sprieduma lieta Nr.C73385419 14.punkts. 53 sprieduma 15.punkta noradits: «[..] Tpasuma tiesiba ir paraka par citas personas tiesibu uz svesu lietu un vienai personai nav nekada
tiesiska pamata iedzivoties uz citas personas rékina, jo servitita no likuma izrietosais nodibinasanas mérkis nekadi nav viena vai otra ipasuma vértibas pavairosana un Tpasnieka tiesibu ierobeZojums ieglt no sava Tpasuma visu
iespéjamo labumu.» [lzcélums misu — U.M., G.M.]

Latgales apgabaltiesas 2020.gada 5.maija sprieduma lieta Nr.C26123518 9.2.punkts.
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Tpasnieka értibai, servitltu piespiedu karta drikst nodibinat tikai tad, ja
tas ir nepiecieSams valdosa pasuma labumam.

Servitlts ir mazaks privata nekustama Tpasuma apgritinajums
neka pasvaldibas nozimes cel$. Par to liecina vismaz divi apstakli:

1) servitdta celu var lietot tikai servitlta tiesigas personas,
turpreti pasvaldibas nozimes celu — jebkura persona (Civillikuma 1130.,
1131.pants, Zemes parvaldibas likuma 8.'panta piekta dala);

2) servitlta cela lietotajam vinam pieskirta servitita tiesiba
jaizlieto «taisnpratigi, saudzot pie tam péc iespéjas cita ipasuma tiesibu»
(Civillikuma 1139.pants), turpreti pasvaldibas nozimes cela lietotajiem
vismaz expressis verbis $ads pienakums nav noteikts.

Tatad piemérojams slédziens par apjomu, konkréti — slédziens
«no mazaka uz lielako», proti, ja likums aizliedz kaut ko mazak nozimigu,
tad tas vél jo vairak aizliedz kaut ko nozimigaku.l® Saja gadijuma tas
nozimé: ja likums aizliedz viena nekustama ipasuma ipasnieka értibai
piespiedu karta apgratinat citu nekustamo Tpasumu ar servititu, tad vél
jo vairak likums aizliedz Sadam nolikam piespiedu karta apgratinat citu
nekustamo Tpasumu ar pasvaldibas nozimes ceju.t’

levérojot minéto, secinams: nedrikst piespiedu karta apgratinat
citu nekustamo Tpasumu ar servitutu vai pasvaldibas nozimes celu, ja
persona, kuras laba apgratindjums noteikts, savam ipasumam var
pieklGt, izmantojot savu teritoriju. Ja ar “Valriekstu” teritorija jau
ietilpstoSo cela pusi piekluvei “Medniem” un “Valriekstiem” ir par maz,
K.B. “Valriekstu” teritorija var izblvét plataku celu vai brauksanai
izmantot 3o teritoriju tadu, kada ta ir.*®

4.3. Par cela posmu, kas vienadas dalas ietilpst
nekustamajos Tpasumos “Melnozoli” un “Zemesrieksti”, kadastra
Nr.80840180622 (Karté attélots roza krasa).

16 |)janova D. Visparéjo tiesibu principu nozime un pieméro$ana. Riga: Ratio iuris, 2005, 73.Ipp.; Neimanis J. Tiesibu talakveidosana. Riga: Latvijas Véstnesis, 2006, 116., 119.Ipp.
17 Sal.: Senata Administrativo lietu departamenta 2019.gada 31.janvara sprieduma lietd Nr.A420322015, SKA-148/2019 13.punkta noradits:

«Tiesibu virsvadibas princips (angl. rule of law) un no ta atvasinatais tiesiskuma princips noteic, ka iestades ricibai péc batibas ir jaatbilst tiestou normam (turklat tas nozimé ne tikai rakstitas tiesibu normas, bet ari vispargjos
tiesibu principus). Lidz ar to tiesiskuma princips paredz tiesitbu piemeérotaja pienakumu izprast tiesibu sistému (tostarp tiestbu normu hierarhiju) un tiesibu sistémas pamata esosos tiesibu principus un konstitucionala ranga vértibas

(tatad ari cilvéktiesibas), un piemérot tiesibu normas, noskaidrojot to jégu un mérki $is tiesibu sistémas konteksta. [..]

[..] ArT likumdevéjs, pienemot tiesisko reguléjumu, rékinas ar to, ka tiesibu piemérotajs apzinas $o savu pienakumu un lidz ar to tiesibu normas pieméros atbilstosi tiestbu normu hierarhijai, sistémiski un péc to jégas un

batibas, nevis atrauti no kopéjas tiesibu sistémas un formali.»
Nav Saubu, ka citétas atzinas attiecas ne vien uz tiesibu piemérosanu, bet ari uz tiesibu jaunradi.

18 Latgales apgabaltiesas 2020.gada 5.maija sprieduma lieta Nr.C26123518 9.2.punkta noteikts: «Tapat ari prasitaja viedoklis, ka piebraucama cela izveide nekustamaja ipasuma “/Nosaukums D/” batu darbietilpigaka un ekonomiski
neizdevigaka neka atbildétaju ipasumos, nedod pamatu prasibas apmierinasanai, jo Civillikuma normas neparedz nodibinat realservititu valdosa nekustama Tpasuma 1pasnieka értibas un ekonomiska izdeviguma labad.»
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Sis cela posms ir izmantojams piekluvei vienigi abiem K.B.
ipaSumiem: «Valrieksti» un «Medni». «Zemesriekstu» Tpasnieks,
nokjuvis Iidz savam Tpasumam, talak var parvietoties pa to, tadel
«Melnozolos» ietilpstosa cela dala vinam nav nepiecieSama. Tacu tas
neliedz «Zemesriekstu» Tpasniekam ar mums vienoties par
«Melnozolos» ietilpstosas cela dalas lietoSanu gar visu «Zemesriekstu»
teritoriju.

Tatad jautajums par tiestbam lietot «Melnozolu» teritorija
ietilpstoSo cela dalu, kas vienadas dalas ietilpst nekustamajos 1pasumos
«Melnozoli» un «Zemesrieksti», K.B. jarisina individuali — civiltiesiska
kartiba, nevis ar Pasvaldibas palidzibu. Minétajai personai ir javérsas
tiesa ar prasibu par cela servitita nodibinasanu un japierada vismaz
divas svarigas lietas:

1) «Melnozolos» ietilpstosa cela puse vai kada tas dala
nodrosina vienigo iespéju piek]at K.B. TpaSumiem, respektivi, citadi Siem
Tpasumiem piek]lt nav iesp&jams, nevis piek|luve pa masu celu ir értaka;

2) K.B. un vina gimenes locekliem tiesibas lietot misu celu
pieskiramas bez maksas.

Tadu apstaklu vértésana neietilpst Pasvaldibas kompetencé, tos
ir tiesiga vertéet vienigi visparéjas jurisdikcijas tiesa, izskatot prasibu par
cela servitita nodibinasanu.®

Informé&jam Pasvaldibu (lai gan Pasvaldibai tas jau ir zinams), ka
K.B. un vinam piederosa SIA «Kaviguda» jau vérsusies tiesa ar prasibu
pret mums par cela servitGta nodibinasanu, apgritinot «Melnozolus»
par labu «Medniem» un «Valriekstiem». Pamatojoties uz So prasibu,
ierosinata civillieta.

4.4, Par cela posmu, kas vienadas dalas ietilpst
nekustamajos 1pasumos «Melnozoli», no vienas puses, un «Riekstkalni»,
kadastra Nr.80840180272, «Lazdulejas», kadastra Nr.80840180546, no
otras puses (Karté attélots violeta krasa).

Pa So cela posmu lidz savam 1ipasumam var noklat
«Zemesriekstu», «Riekstkalnu», «Lazduleju», «Valriekstu», «Mednu», ka
art «Lielriekstu», kadastra Nr.80840180621, un «Mazriekstu», kadastra
Nr.80840180620, Tpasnieki. Ari Sis Tpasumu skaits ir parak mazs, lai

19 Skat.: Administrativas apgabaltiesas 2019.gada 12.februara sprieduma lieta Nr.A420215417, AA43-0211-19/20 15., 19.punktu.
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piekluves jautajumus tiem risinatu, izmantojot tiesibu institGtu
«pasvaldibas nozimes cel$». So Tpasumu Tpasnieki, ja vien viniem ir tada
vélme, var ar mums risinat jautajumu par cela servitita nodibinasanu.
Ar daju no Tpasniekiem bitu javienojas par savstarpéju cela servitita
nodibinasanu, lai kaiminiem batu tiesisks pamats lietot misu cela pusi,
bet mums - kaiminiem piedero$o cela pusi.?® Ka jau mingjam, daZu
Tpasumu Tpasnieki nav sabiedriba, par sabiedribu varétu uzskatit
nenoteiktu personu loku, kas saviem Tpasumiem vai publiskai vietai
nespéj pieklat citadi ka tikai pa cela posmu, kas sakas pie nekustamo
Tpasumu «Ciedras» un «Melnozoli» robezas un beidzas nekustamo
Tpasumu «Medni» un «Valrieksti» teritorija.

Vélamies uzsvért, ka problémas ar misu cela dalas lietosanu ir
radusas vienigi «Mednu» Tpasniekam, vina gimenes locekliem un
cieminiem un tas noticis tikai vinu pasu ricibas dé). TieSi un tikai So
personu interesés Pasvaldiba cela posmam, kur$ sakas pie nekustamo
Tpasumu «Ciedras» un «Melnozoli» robezas un beidzas nekustamo
Tpasumu «Medni» un «Valrieksti» teritorija un kura ietilpst art mums
piederosa cela dala, par katru cenu censas noteikt pasvaldibas nozimes
cela statusu. Tacu Sadam noliikam pasvaldibas nozimes cela institdts nav
domats, tade| Pasvaldibas riciba ir prettiesiska.

Tatad pasvaldibas nozimes cela statusa noteikSanai cela
posmam, kas sakas pie nekustamo 1pasumu “Ciedras” un “Melnozoli”
robeZzas un beidzas nekustamo Tpasumu “Medni” un “Valrieksti”
teritorija, nav legitima mérka, tadé| sada riciba ir antikonstitucionala.

5. Parto, vai pamattiesibu ierobeZojums ir samerigs.

Musuprat, cela posmam, kas sakas pie nekustamo Tpasumu
“Ciedras” un “Melnozoli” robeZas un beidzas nekustamo Tpasumu
“Medni” un “Valrieksti” teritorija, nosakot pasvaldibas nozimes cela
statusu, tiktu rupji parkapts samériguma princips.

5.1. Par to, vai ierobeZojums ir piemérots legitima meérka
sasniegsanai.

20 2019.gada oktobri tobrid vienigais “Melnozolu” Tpasnieks U.M. ir nositijis ierakstitas véstules visu iepriekd minéto nekustamo ipasumu (iznemot “Mednus”) ipasniekiem. Tobrid U.M. vél nezinaja, ka “Valrieksti” ir atsavinati SIA
“Kaviguda”. Véstulés $Sim personam cita starpa bija lGgts atbildét uz jautdjumu, vai kops 2018.gada maija, kad “Melnozoli” nonaca U.M. Tpasuma, tam ir radusas kadas problémas ar “Melnozolos” ietilpstosas cela puses izmantosanu,
un, ja problémas ir radusas, noradit, kas tas par probléemam, un piedavat $o problému risinajumus. Atbilde ir sanemta tikai no vienas personas, kas noradija, ka nekadu problému vinai nav.
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Likumdevéja izraudzitie lidzekli ir pieméroti apstridétaja norma
ietverta pamattiesibu ierobezojuma legitima mérka sasniegSanai, ja ar
konkréto regul&jumu $is mérkis tiek sasniegts.!

lespéjams, ka Pasvaldibas izraudzitais lidzeklis batu piemeérots
legitima meérka (ja tads bdtu) sasniegSanai, proti, lai nodrosinatu, ka
“sabiedriba” — viena persona un tas gimene (cela lielakaja dala) vai dazas
personas un vinu gimenes (cela paréja dala) — pa cela posmu, kas sakas
pie nekustamo Tpasumu “Ciedras” un “Melnozoli” robezas un beidzas
nekustamo Tpasumu “Medni” un “Valrieksti” teritorija, nokl|ist lidz
savam Ipasumam.

5.2. Par to, vai mérki nav iespéjams sasniegt ar citiem,
individa pamattiesibas mazak ierobeZojosiem lidzekliem.

Pamattiesibu ierobeZojums ir nepiecieSams, ja nepastav citi
lidzekli, kuri batu tikpat iedarbigi un kurus izvéloties pamattiesibas tiktu
ierobezotas mazak. Konstatéjot, ka ir kaut viens mazak ierobeZojoss
lidzeklis, ir arm pamats atzit, ka apstridétd norma nesamérigi ierobezo
pamattiesibas.??

5.2.1. Cela posms, kas vienadas dalas ietilpst nekustamajos
Tpasumos “Medni” un “Valrieksti” (Karté attélots sarkana krasa), péc
bltibas pieder vienai personai. Pa So cela posmu minéta persona var
parvietoties neatkarigi no ta, vai tam ir vai nav pieskirts pasvaldibas
nozimes cela statuss. Tatad ir absollti nesamérigi likt RopaZzu novada
iedzivotajiem, tostarp mums, maksat par vienai personai — K.B. —
piederosa cela bivniecibu un uzturéSanu (Zemes parvaldibas likuma
8.lpanta ceturta dala).

5.2.2. Cela posma, kas vienadas dalas ietilpst nekustamajos
Tpasumos “Melnozoli” un “Valrieksti” (Karté attélots zila krasa),
“Mednu” Tpasnieks savam Tpasumam var piek|it pa cita sava ipasuma —
“Valriekstu” - teritoriju. Pa savu teritoriju minéta persona var
parvietoties neatkarigi no ta, vai tai ir vai nav pieskirts pasvaldibas
nozimes cela statuss. levérojot minéto, ir absollti nesameérigi apgritinat
masu Tpasumu ar pasvaldibas nozimes celu, ja K.B. vienam savam
Tpasumam var piek|Gt pa cita sava ipasuma teritoriju.

21 Satversmes tiesas spriedums lieta Nr.2019-37-0103, 21.punkts.
22 Satversmes tiesas 2020.gada 11.janija spriedums lieta Nr.2019-12-01 «Par Augstskolu likuma 5. panta pirmas dalas tresa teikuma, 56. panta tre$as dalas un parejas noteikumu 49. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
1., 105. un 112. pantam», 35.punkts.
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https://likumi.lv/ta/id/57980-latvijas-republikas-satversme
https://likumi.lv/ta/id/57980-latvijas-republikas-satversme#p1
https://likumi.lv/ta/id/57980-latvijas-republikas-satversme#p105
https://likumi.lv/ta/id/57980-latvijas-republikas-satversme#p112

5.2.3. Cela posms, kas vienadas dalas ietilpst nekustamajos
Tpasumos “Melnozoli” un “Zemesrieksti” (Karté attélots roza krasa), ir
izmantojams piekluvei vienigi abiem K.B. Tpasumiem: “Valrieksti” un
“Medni”. Uzskatam, ka ir absollti nesameérigi apgratinat misu TpaSumu
ar pasvaldibas nozimes celu, lai viena persona un tas gimenes locekli
varétu ertak pieklat saviem TpaSumiem. J3, tiesi eértak, jo mums dalgji
piederosais celS nav vieniga teritorija, pa kuru $i persona var pieklGt
saviem Tpasumiem. To, vai mums daléji piederosais celS nodrosina
vienigo vai tikai értako piekluvi nekustamajiem Tpasumiem “Medni” un
“Valrieksti”, noteiks tiesa ierosinataja civillieta, Pasvaldibai nav nekadu
tiesibu $aja strida iejaukties.

5.2.4. Cela posma, kas vienadas dalas ietilpst nekustamajos
Tpasumos “Melnozoli”, no vienas puses, un “Riekstkalni”, “Lazdulejas”,
no otras puses (Karté attélots violeta krasa), iespéjams nodibinat cela
servitdtu, kas visada zina ir saudzigaks lidzeklis (skat. $a iesnieguma
5.2.punktu).

Tatad misu pamattiesibu ierobezojuma legitimo mérki (ja tads
bdtu) var sasniegt ar saudzigakiem lidzek|iem. No ta izriet, ka pasvaldibas
nozimes cela statusa pieskirsana cela posmam, kas sakas pie nekustamo
Tpasumu “Ciedras” un “Melnozoli” robeZas un beidzas nekustamo
Tpasumu “Medni” un “Valrieksti” teritorija, neatbilst samériguma
principam un ir antikonstitucionala.

5.3. Par to, vai labums, ko gist sabiedriba no noteikta
ierobezojuma, ir lielaks par individam nodarito kaitéjumu.

Jau ieprieks secinajam, ka

1) misu pamattiesibu ierobeZojumam nav legitima mérka;

2) muisu pamattiesibu ierobeZojums nav samérigs, jo legitimo
meérki (ja tads bitu) varétu sasniegt ar citiem, misu pamattiesibas mazak
ierobezojosiem lidzekliem.

Ja ar to vél nepietiek, vélamies pateikt, ka pasvaldibas nozimes
cela statusa noteikSana cela posmam, kas sakas pie nekustamo Tpasumu
“Ciedras” un “Melnozoli” robeZas un beidzas nekustamo Tpasumu
“Medni” un “Valrieksti” teritorija, faktiski nozimé masu vieniga ipasuma
un vieniga majokla vardarbigu atnemsanu, jo Sis statuss musu dzivi
“Melnozolos” padaris neiesp&jamu uz visiem laikiem. Mums “Melnozoli”
ir vienigais Tpasums un vienigais majoklis, kura més varam istenot
vairakas savas  konstitucionalas pamattiesibas. “Melnozolus”
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iegadajamies, lai nodroSinatu sev klusu, mierigu dzivi. Par So Tpasumu
samaksajam milzigu naudu, ka tas redzams zemesgramata. Lai So
Tpasumu iegadatos, pardevam visu, kas mums piederéja.

Jau tagad, kad K.B., vina gimenes locekliem un viesiem vispar
nav tiesiska pamata atrasties misu Tpasuma teritorija, K.B., vina g¢imenes
locekli un ar1 dala vinu cieminu jau kop$ 2018.gada maija, kad ieguvam
Tpasuma “Melnozolus” un parcélamies Seit uz dzivii mums dalgji
piederoso celu izmanto ne vien klaji nesaudzigi, bet pat tada veid3, lai
mums péc iespéjas vairak kaitétu. Ta ka K.B., vina gimenes locek|u un
cieminu ricitba masu kaut cik cilvécigu dzivi “Melnozolos” ir padarijusi
neiespéjamu, esam pret viniem vérsusies tiesa ar prasibu par cela
lietoSanas maksas piedzinu, aizliegumu turpmak lietot celu,
atlhidzinajuma piedzinu par moralo kaitéjumu par tiesibu uz Tpasumu,
tiestbu uz privatas dzives un majokla neaizskaramibu parkapumu un
goda, cienas aizskarumu. Pamatojoties uz musu prasibas pieteikumu, ir
ierosinata civillieta.

Prasibas pieteikuma esam noradijusi Sadus apstaklus un
iesniegusi tiesa pieradijumus, kas tos apliecina.

Mums pieder nekustamais Tpasums - lauku vienséta
“Melnozoli”, ta sastava ietilpst ari puse no cela, kas 360 metru garuma
iet pa pusei pa un pa pusei gar misu ipasumu, jo ipasuma robeza atrodas
cela vidl. Misu nekustamais TpaSums nav apgratinats ne ar vienu cela
servitltu, un uz misu zemesgabala neatrodas neviens pasvaldibas cels.

So celu, no kura puse pieder mums, bez tiesiska pamata un
pretéji masu skaidri paustam aizliegumam lieto K.B., vina g¢imene un vinu
ciemini. Turklat minétas personas So celu lieto ne jau tikai
nepiecieSamibas ietvaros (kas bidtu pielaujams, ja mdsu 1pasums batu
apgritinats ar cela servititu par labu “Medniem”), bet atbilstosi
jebkadam savam iegribam - t3, it ka cel$ piederétu viniem, nevis mums.
Un tas vél nav viss!

Mums piederoso cela pusi “Mednu” iedzivotaji lieto ta, lai péc
iespéjas vairak mums kaitétu (traucétu). “Mednu” iedzivotaji un vinu
viesi pa mums daléji piederoso celu, ari pa misu cela pusi, intensivi
brauka ar dazadiem troksni radosiem transportlidzekliem, labi zinadami,
ka “Melnozolus” iegadajamies, lai te bauditu klusumu un mieru.
Atrodoties uz cela, tostarp mums piederosaja cela pusg€, K.B. un D.P.
fotografé un filmé musu TpaSumu, mis pasus un citas personas, kas tur
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atrodas, 1steno nevélamu komunikaciju ar mums un pat sveSiem
cilvékiem, pauz musu godu un cienu aizskaroSus izteikumus, nevairoties
pat rupji lamaties, ari tad, kad redz, ka més vinus filmeéjam. K.B. un D.P.
mums veltijusi tadus epitetus ka “idioti”, “noziedznieki”, “resna govs”,
“veca grezele” u.tml. Tiklidz paradamies sava zemesgabala cela tuvuma,
D.P. un/vai K.B. nekavejoties iznak uz cela un uzsak nevélamu
komunikaciju. Tacu ari tas vél nav viss!

leraudzijusi kadu no mums atrodamies misu cela pusée, K.B.
un/vai D.P. mums pavél vakties nost no misu Tpasuma, jo vini te tagad
nak, un censas mus fiziski nostumt no cela, bazoties mums virsi gan pasi,
gan ar saviem suniem. Respektivi, K.B. un/vai D.P. uzskata, ka tad, kad
vini bez tiesiska pamata lieto misu 1pasuma ietilpstoso cela pusi, més uz
tas vispar nedrikstam radities, bet, ja tur tomér atrodamies, musu
pienakums ir dot celu viniem un pat vinu suniem.

Ja mums daléji piederosajam celam tiks noteikts pasvaldibas
nozimes cela statuss, $is izdaribas vél vairak pastiprinasies un més pasi
sava Tpasuma vairs nevarésim uzturéties vispar.

Vienai personai (g§imenei) nodrosinat értu piek|uvi Tpasumam uz
citu cilvéku rékina, turklat pédéjos tada veida piespiezot pamest majas,
it nemaz nav sameérigi. Tas ir ne vien prettiesiski, bet arl necilvécigi,
cietsirdigi un zemiski.

6. Profesore G.A. raksta: “Ir zinams, ka katrai valstij ir savas
intereses, un tomeér neviens nesaka, ka tas ir egoistiskas. ArT katrs cilveks
ir ka atseviska respektéjama valsts ar savu privato zonu, robezam, kuras
parkapt nedrikst un kuras Rietumu civilizacija ir iemacijusies
respektét.”?3

Ar So atkartoti informéjam Pasvaldibu, ka sava TpaSuma robezas
turpinasim aizsargat tikpat drosmigi un neatlaidigi ka lidz Sim un
padoties neplanojam. Ja Pasvaldiba nepartrauks Tistenot dazadus
prettiesiskus centienus, lai misu Tpasuma ietilpstosajai cela dalai
pieskirtu un/vai piedévétu tiesiski neiesp&jamus un/vai neesoSus
publiskus statusus, vérsisimies ar siidzibam ne vien Latvijas Republikas
institdcijas un tiesas, bet ari starptautiskajas institdcijas, informéjot tas
par ilgstoSiem musu tiesibu uz pasumu un tiesibu uz majokla un privatas

23 Nevarét ir vieglak neka varét — profesore G.A. skaidro, kas ir psihes higiéna. Pieejams: https://www.delfi.lv/calis/jaunumi/nevaret-ir-vieglak-neka-varet-profesore-gunta-ancane-skaidro-kas-ir-psihes-higiena.d?id=50392411 (skatits
26.02.2022.).
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dzives neaizskaramibas parkapumiem, ko Tsteno Latvijas valsts.
Negrasamies visu savu atlikuSo mdZu iesaistities bezgaligas
administrativas un tiesvedibas procedras, lai novérstu nebeidzamus
masu tiesibu parkapumus, ko isteno Pasvaldiba. Atgadinam Pasvaldibai,
ka Iidz Sim jau ir spéka stajusies 5 (pieci!!!) tiesu nolémumi, kuros tiesa
konstatéejusi Pasvaldibas prettiesisku ricibu pret mdsu gimeni nepilnu tris
gadu laika. Citadi ka par masu gimenes vajasanu to nosaukt nevar.
Nemot véra visu iepriek§ minéto, vélreiz apliecinam, ka
kategoriski iebilstam pret pasvaldibas nozimes cela statusa pieskirSanu
cela posmam, kas sakas pie nekustamo Tpasumu “Ciedras” un
“Melnozoli” robezas un beidzas nekustamo Tpasumu “Medni” un
“Valrieksti” teritorija.
Pielikuma — ka

rte ar iekrasotiem cela posmiem.

A >

Ropazu pag.
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2.pielikums. Instituciju atzinumu apkopojums

NF. Institticija/

o.k. sanemsanas datums; Atzinums Komentars
Nr.

1. Valsts vides dienesta Valsts vides dienesta Lielrigas regionala vides parvalde (turpmak — Dienests) 2022. gada 16. | Pienemts zinasanai.

Lielrigas regionala vides
parvalde
28.02.2022.
Nr.11.2/1553/R1/2022

februari sanéma iesniegumu ar ligumu sniegt atzinumu par RopaZu novada RopaZu pagasta
teritorijas planojuma 4. redakciju.

Dienests ir uzsacis planosanas dokumentu izvértésanu un saskana ar Ministru kabineta
2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas
planosanas dokumentiem” 59. un 62. punktu informé par atzinuma sniegSanas termina
pagarinajumu lidz ¢etram nedélam.

Valsts vides dienesta
Lielrigas regionala vides
parvalde
16.03.2022
Nr.11.2/2018/RI1/2022

Valsts vides dienesta Lielrigas regionala vides parvalde (turpmak — Dienests) izskatija iesniegumu
par atzinuma sniegSanu par izstradato Ropazu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma
projektu (4.redakciju).

Dienests ir izvértéjis timekla vietné https://geolatvija.lv/geo/tapis#tdocument 19221 ievietotos
teritorijas planojuma projekta materialus, un to atbilstiou Dienesta 2017. gada
3. novembra nosacijumu Nr.4.5.-07/7359, Aizsargjoslu likuma, Ministru kabineta 2013. gada 30.
aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planoSanas, izmantoSanas un apbuves
noteikumi” (turpmak — MK noteikumi Nr.240) un citu normativo aktu vides aizsardziba prasibam.
Dienests sniedz Sadas atsauksmes par RopaZu pagasta teritorijas planojuma projektu:

1. Grafiskaja dala ir attélotas virszemes tGdensobjektu aizsargjoslas (t.sk. Lielas Juglas) un
applistosas teritorijas, ka art teritorijas ar ipaSiem noteikumiem “Pludu riska teritorija”
(TIN14). Saskana ar VSIA “Latvijas vides, geologijas un meteorologijas centrs” (turpmak
— LVGMC) timekIT publicéto Latvijas pltdu riska un plidu draudu karti, kura attélotas ar1
Lielas Juglas applUstosas teritorijas (ar 10% appliduma varbatibu), Dienests norada uz
ievérojamam neatbilstibam starp LVGMC publicétajiem datiem (pieejams timekla
vietné: https://videscentrs.lvemc.lv/iebuvets/pludu-riska-un-pludu-draudu-kartes, kas
apstiprinati ar Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministra 2020. gada 11. marta
rikojumu Nr. 1-2/45 ,,Par iespéjamo pladu postijumu vietu karsu un pladu riska karsu
apstiprinasanu”) un RopaZu pagasta teritorijas planojuma projekta attéloto informaciju
par Lielas Juglas appllistosajam teritorijam Rotkalos, Nagelmuiza, Jaunbagumos,
Ropazos (pie BrenciSiem) un posma starp Ropaziem un Villasmuizu.

Teritorijas planojuma noteiktas teritorijas ar ipasiem noteikumiem “Plidu riska
teritorija” (TIN14) Rotkalos, Nagelmuiza un Jaunbagumos, kuras Teritorijas
izmantoSanas un apbives noteikumu (turpmak — TIAN) 491. punkts pielau;j teritoriju
uzbérsanu un apbdvi, ir pretruna ar vides normativajiem aktiem. Dienests norada, ka

Jaatzimé, ka Lielrigas regionala vides
parvalde 31.03.2020. atzinuma Nr.
11.2/2760/R1/2020 ir noradijusi, ka
izstradata Ropaiu novada Teritorijas
planojuma 2020.-2031.gadam 3.redakcija
konceptuali atbilst Parvaldes 03.11.2017.
izsniegto nosacijumu Nr.4.5.-07/7359
prastbam.

1. Nemts véra, precizétas applustosas
teritorijas gar Lielo Juglu.
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applistosSo teritoriju noteikSana un teritorijas planosana ir javadas no Aizsargjoslu
likuma 37. panta pirmas dalas 4.punkt3 un MK noteikumu Nr. 240 217.1 punkt3 noteikt3,
nemot véra, ka saskana ar Ministru kabineta 2008. gada 3. junija noteikumu Nr. 406
“Virszemes tdensobjektu aizsargjoslu noteiksanas metodika” 11. punktu, applistosas
teritorijas noteikSana un precizésana ir javadas péc LVGMC apréekinatajiem datiem, kas
nozimé, ka Lielas Juglas aizsargjosla ir jaiek|auj visa tas applistosa teritorija (ar 10%
appldduma varbitibu) un janem véra teritorijas uzbérsanas un apbives ierobeZojumi.
Funkcionala zonéjuma neatbilstosi noraditas applistosas teritorijas un planota (atlauta)
apbive (Lauksaimniecibas teritorija (L), Lauksaimniecibas teritorija ciemos (L1),
Savrupmaju apbuves teritorijas (DzS1, DzS3, DzS4)) var sniegt maldigu prieksstatu zemju
Tpasniekiem. Teritorijas planojuma istenoSanas praksé Dienests aicina nemt véra
Augstakas tiesas Senata 2017. gada 22. februara sprieduma lietas Nr.SKA-79/2017
(A420566612) 19.punkta secinato (Aizsargjoslu likuma prasibas ka augstaka juridiska
spéka tiesibu normas prevalé par pasvaldibas teritorijas planojumu, kas pienemts ka
saistosie noteikumi). Nemot véra augstakminéto, Dienests lUdz atkartoti un skrupulozi
parskatit visas Grafiskaja dala attélotas Lielas Juglas applistosas teritorijas (ar 10%
appldduma varbatibu), un atbilstosi tam korigét tas, t.sk. planoto (atlauto) izmantosanu.
Grafiskaja dala ir attélotas teritorijas ar Tpasiem noteikumiem — Teritorijas, kuras
ierikojamas centralizétas Udensapgades un kanalizacijas sistémas (TIN15). Tacu
teritorijas planojuma projekta nav informacijas par to, ka arpus TIN15 teritorijam
ciemos, kur tiek planota lielaka dala savrupmaju dzivojamo teritoriju paplasinasana
(TIN15 teritorijas vispar netiek paredzétas: Villasmuiza, Kangaros, Lielkangaros,
Vaverkroga, Podkajas, Bajarkroga, Bajaros, Gaidas, Jaunbagumos, Rotkalos, Ulupjos),
batu izvérteti vides riski, ka tas noteikts MK noteikumu Nr. 240 148. punkta
(Udensapgades un kanalizacijas risinGjumus pléano, izvértéjot vides riskus un tehniski
ekonomisko pamatojumu un atbilstosi paredzot centralizétas vai decentralizétas
tdensapgaddes un kanalizacijas sistémas), t.sk. nemot véra piesarnoto un potenciali
piesarnoto vietu un Ropazu kapsétas ietekmes uz lokalo Gdensapgadi, ietekmi uz Gdens
nemsanas vietu bakteriologisko un Kkimisko aizsargjoslu, ietekmi uz virszemes
ddensobjektu kvalitati, gruntstidens limena ietekmi uz lokalo kanalizacijas sistému, ka
art apzinoties lidzSingjo pieredzi, lokalo Gdensapgades un sadzives kanalizacijas iericu
apsaimniekosanas problémas un ar kadiem lidzekliem reali tiks panakta majsaimniecibu
pieslégsanas pasvaldibas centralizétajam Gdensapgades un kanalizacijas sistemam péc

2. Teritorijas, kur nav noteiktas un
attélotas Teritorijas, kuras iertkojamas
centralizétas Gdensapgades un
kanalizacijas sistémas (TIN15) darbojas
decentralizéta Udensapgade un 3ajas
teritorijas saistoSi ir citi pasvaldibas

saistosie noteikumi, t.i., par
decentralizétas Gdensapgades
apsaimniekosanu. Sads risinajums

pienemts izvértéjot tehniski ekonomisko
pamatojumu
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to izblves. Lidzam veikt vides risku izvértéSanu un atbilstosu (vides riskus samazinosu)
nosacijumu ieklausanu TIAN.

Nosakot 300 m sanitaras aizsargjoslas ap RopaZzu kapsétu, trikst informacijas par
Udensapgadi planotajas apbuves teritorijas, kuras paredzétas sanitaraja aizsargjosla ap
kapsétam, tajas ari nav noteikta teritorija ar 1pasiem noteikumiem — “Teritorija, kura
iertkojamas centralizétas Gdensapgades un kanalizacijas sistémas” (TIN15). Teritorijas
planojuma nav vértéta decentralizétas Udensapgades pielaujamiba un vides riski, veicot
ddens nemsanas vietu bakteriologiskas aizsargjoslas aprékinus, lai nodroSinatu
kvalitativu dzeramo udeni. Lidzam veikt attiecigus labojumus, kas nodroSinatu
Aizsargjoslu likuma 25. un 52. pantu ievérosanu.

Grafiskaja dala ir attélotas sanitaras aizsargjoslas ap notekldenu attirisanas iekartam,
kuru jauda ir lielaka par 5 kubikmetriem notektddenu diennakti. Dienests ir konstatéjis,
ka sesam lielakajam notekldenu attiriSanas iekartam (turpmak — NAI) — Muceniekos
(kadastra apziméjums 8084 006 0338), pie Silakroga (kadastra apziméjums
8084 006 0017), Zakumuiza (kadastra apziméjums 8084 008 0202), Ropazos (kadastra
apziméjums 8084 009 0316), pansionata “Ropazi” (kadastra apziméjums
8084 009 0668) un Tumsupé (kadastra apziméjums 8084 005 0128) ir noradita
neatbilstosa sanitara aizsargjosla. Saskana ar Aizsargjoslu likuma 28. panta tresas dalas
3.apakSpunktu ap NAI ar atklatu notekldenu apstradi un atklatiem danu laukiem ir
piemérojama 200 m sanitara aizsargjosla, kas nosakama no objekta aréjas robezas vai
aréjas malas. Savukart Tumsupes NAI ir nosakdma 100 m sanitara aizsargjosla, jo taja
tiek veikta atklata notekldenu apstrade, bet dinas tiek nogadatas uz Silakroga NAI.
Dienests norada, ka saskana ar Aizsargjoslu likuma 55. panta 3.punktu $aja aizsargjosla
ir aizliegta jaunu eku bavnieciba, kas nav saistita ar NAl darbibu, tadéjadi Dienests Itdz
attiecigi korigét teritorijas planojuma projektu un neparedzét bivniecibu neviena no
RopaZu pagasta esosajam sanitarajam aizsargjoslam ap NAI, kas batu pretéji Aizsargjoslu
likuma noteiktajam. Vienlaikus Dienests aicina RopaZu novada pasvaldibu informét
esoSos un potencialos zemju Tpasniekus par sanitaras aizsargjoslas apgratinajumu
esamibu, jo Sobrid attélotais funkcionalais zonéjums var maldinat ieintereséto
sabiedribu. Saja konteksta Dienests aicina ari vértét planoto NAI biavniecibu Kakciema,
tai nepiecieSamo sanitaro aizsargjoslu un atlauto apbavi.

Grafiskaja dala nav atbilstosi uzraditas bijusas Ropazu un TumsSupes atkritumu
izgaztuves (kadastra apziméjumi 8084 016 0179 un 8084 005 0178), tas ir attélotas tikai
ka piesarnotas teritorijas. Dienests norada, ka saskana ar Aizsargjoslu likuma

3. Netiek nemts véra. Aizsargjoslas
noteiktas un attélotas atbilstosi
Aizsargjoslu likumam un normativo aktu
prasibam. Saistiba ar aizsargjoslam ap
udens nemsanas vietam, tas ir attélotas
centralizétaja Gdensapgadé izmantotajiem
urbumiem péc sabiedriska pakalpojuma
sniegtajiem datiem, kas izriet no konkréta
urbuma ieguves pases datiem. RopaZu
kapsétas sanitaraja aizsargjosla atrodas
gan esosa dzivojama apbuve, gan planota
retinata dzivojama apbdive. Attistoties
jaunai dzivojamai apbUvei Gdensapgades
risinajumu var risinat, nemot véra MK
29.12.1998. noteikumu Nr.502
“Aizsargjoslu ap kapsétam noteikSanas
metodika” 11.punktu vai arT perspektiva
parskatot TIN15 teritorijas izvietojumu.

4. Nemts véra. Precizétas sanitaras
aizsargjoslas platums ap notekudenu
attirisanas ietaisém.

5. Netiek nemt véra, jo Aizsargjoslu likuma
28.pants to nenosaka, ka slégtajam
atkritumu izgaztuvém ir janosaka sanitara
aizsargjosla (ka tas, pieméram, ir par
slégtajam kapsétam, kur apbedijumi
nenotiek vismaz 25 gadus). Slégtajam
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28. panta pirmo un otro daJu abam bijusajam izgaztuvém ari péc sanacijas ir nosakama
100 m sanitara aizsargjosla un taja ir jaievero 55. panta noteiktie aprobeZojumi. Tadéjadi
Dienests aicina veikt izmainas un nepielaut Savrupmaju dzivojamo apbdvi (DzS1)
augstakminétaja sanitaraja aizsargjosla.

Teritorijas planojuma projekta nav izpildita 300 m attaluma ievérosana no z/s “Stirnas”
kaZzokzvéru audzésanas kompleksa Tumsupé lidz planotajam dzivojamas un publiskas
apbives teritorijam, ka to nosaka MK noteikumu Nr. 240 140.3. un 141. punkti (So
noteikumu 140.punktd minétie attalumi jaievéro ari gadijumos, ja esoSo
lauksaimniecibas dzivnieku turésanai paredzéto bavju tuvuma tiek planota jauna
dzivojama vai publiskd apbdve). Dienests |Gdz neparedzét dzivojamas un publiskas
apbives teritorijas vismaz 300 m attaluma no augstakminéta kazZokzvéru audzésanas
kompleksa.

Grafiskaja dala nav uzradita jaunuzbivéta degvielas uzpildes stacija Ulupjos (kadastra
apziméjums 8084 012 0171), ka ar1 drosibas aizsargjosla ap to. Lldzam attiecigi
papildinat Grafisko dalu.

Grafiskaja daJa nav attélotas teritorijas ar TpasSiem noteikumiem — Vides troksna
robeZlieluma parsniegSanas teritorijas gar valsts autoceliem, turklat pretéji MK
noteikumu Nr. 240 147. un 147.1 punktos noteiktajam $ajas teritorijas Muceniekos un
Ulupjos ir paredzéts papladinat eso33s un planotas jaunas dzivojamas un publiskas
apbives teritorijas. Dienests aicina novérst konstatétas neatbilstibas, neparedzot jaunu
dzivojamo un publisko apbavi teritorijas, kur tiek parsniegti Ministru kabineta
2014. gada 7. janvara noteikumos Nr. 16 “TrokSna novértésanas un parvaldibas kartiba”
noteiktie vides trokSna robezlielumi.

Grafiskaja dala vairakos gadijumos (pieméram, Silakroga, Zakumuiza, Bajarkroga,
Kakciema, Kangaros, Lielkangaros, Ropazos, Tumsupé) ir konstatéjama potencialu
konfliktsituaciju veidosanas, jo ir esosa vai tiek planota Rupnieciskas apbuves teritoriju
(R, R1 un R2), kur funkcionalajos apak$zonéjumos R1 un R2 atlauta ari Smagas
rdpniecibas un pirmapstrades uznémumu apbive (13002), atrasanas lidzas vai neliela
attaluma no dzivojamas un/vai publiskas apbaves teritorijam. TIAN Sobrid noteiktais
reguléjums — 50 m attalums un papildus ierikojamie koku un kriimu aizsargstadijumi var
neizradities pietiekams, lai btiski samazinatu troksna, smaku, putek]u, vibracijas un cita
veida piesarnojuma un rtpniecisko avariju riska ietekmi uz apkartéjam teritorijam, tapéc
Dienests, atbilstoSi MK noteikumu Nr. 240 144. - 147. punktos noteiktajam, aicina
atkartoti izvertét un mainit no jauna planotas dzivojamas apbuves atrasanos lidzas vai

atkritumu  izgaztuvem  tiek  veikts
monitorings 30 gadu ilga perioda péc to
slégSanas atbilstosi monitoringa
programmai.

Bijust Ropazu sadzives atkritumu
izgaztuve “Kangari” ir rekultiveta.
Atkritumu izgaztuve darbojas kops
1975.gada, slégta ta tika 2005.gada un
rekultivéta 2006.gada. 2006.gada
30.augusta Lielrigas regionala vides
parvalde sniegusi atzinumu Nr.21 par
blves gatavibu ekspluatacija, savukart
2006.gada 11.septembri izdots akts
Nr./Kods 06 00013 8084 par Ropazu
novada atkritumu izgaztuves “Kangari”
rekultivacijas “Lielkangari” (kadastra
Nr.8084 016 0096) Ropazu novada
pienemsanu ekspluatacija.

Kopéja atkritumu izgaztuves platiba bija 5
ha, bet aktiva platiba sastadija 2,83 ha,
péc rekultivacijas atkritumu kopéja
platiba palika 0,9 ha. Rekultivacijas
projekta ietvaros 2006.gada rekultivéta
4,1 ha liela likumdoSanas prasibam
neatbilstosa atkritumu izgaztuve.
Pretfiltracijas grunts slanis — 0,5 m.
Monitoringa veikSanai ap slégto atkritumu
izgaztuvi iertkoti tris urbumi. Saja
teritorija ir izstradats lokalplanojums
“Lielkangari”.

Ar1 ap slégto cieto atkritumu izgaztuvi
“TumsSupe” monitoringa veikSanai ir
ierikoti tris urbumi.
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netalu no Rupnieciskas apbives teritorijam vai otradi. Dienests ari atgadina, ka
racionalakais veids, ka izvairities no sadam konfliktsituacijam, ir atbilstosa attaluma
ievérosana, jo TIAN paredzéta koku stadijumu ierikoSana efektu var sniegt péc ilgaka
laika, turklat ir jarékinas ar atskirigu samazinajumu dazadiem piesarnojuma veidiem,
savukart efektivu prettroksSna sienu, valnu blvnieciba prasa zinamas izmaksas un
visticamak neuzlabos vietéjo ainavu dzivojamo maju apbuve.

Dienests aicina pilnveidot un precizét Ropazu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma

projektu atbilstosi augstak uzskaititajam atsauksmém.

6. Netiek nemts véra, jo esosa un planota
dzivojamas un  publiskas  apbuves
teritorijas TumsSupes ciema ir jau planota
vésturiski, kad veél nebija stajusies spéka
MK noteikumi Nr.240.

Z/S “Stirnas” Lielrigas RVP 06.01.2005. ir
izsniegusi C kategorijas piesarnojosas
darbibas atlauju Nr.557 péc kuras datiem
spriezot Lielrigas RVP sava atzinuma ir
noteikusi attalumu 300 m. Pasvaldibai péc
pieejamas informacijas ir zinams, ka
uznémums ir partraucis savu darbibu, bet
nav zinami uznémuma turpmakie darbibas
plani.

7. Nemot véra faktiskas situacijas izmainas
daba, atzinuma priekslikums nemts véra.
8. Nemts véra, noteikta un attélota
Teritorija ar TpasSiem noteikumiem — Vides
trokSna  robeZlieluma  parsniegSanas
teritorija gar valsts galveno autocelu A4
saskana ar valsts galvena autocela troksna
stratégisko karti.

9. Netiek nemts véra, tiek saglabats 4.
redakcijas risinajums.

Dabas aizsardzibas
parvaldes
Vidzemes regionala
administracija
28.02.2022.
Nr.4.8/1234/2022-N

Dabas aizsardzibas parvaldes Vidzemes regionala administracija (turpmak — Administracija)
sanéma iesniegumu, kura informéjat par Ropazu novada RopaZu pagasta Teritorijas planojuma
2020.-2031. gadam grozijumu 4. redakcijas (turpmak — Grozijumi) nodosanu publiskai
apspriesanai un institlciju atzinumu sanemsanai. lesnieguma Administracija llgta sagatavot un
izsniegt atzinumu par teritorijas planojuma ceturto redakciju.

Pamatojoties uz Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 “Noteikumi par
pasvaldibu teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem” 56.3.apakSpunktu, un Ministru
kabineta 2009. gada 6. februara noteikumu Nr. 507 “Dabas aizsardzibas parvaldes nolikums”
3.15. apakspunktu, Administracija sniedz atzinumu, ka Ropazu novada Ropazu pagasta Teritorijas
planojuma 2020.-2031. gadam grozijumu 4. redakcija ir izstradata atbilstoSi speka esoSo

Atzinums pozitivs.
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normativo aktu prasibam. Planosanas dokumenta ir ieklauti visa Administracijas sniegta
informacija un nosacijumi. Administracija savas kompetences ietvaros sniedz atzinumu, ka
neiebilst pret Teritorijas planojuma RopaZzu novada RopaZzu pagasta 4.0 redakcijas nodoSanu
publiskai apspriesanai un talakai virzibai.

Valsts meza dienesta
Rigas regionala
virsmeZnieciba

04.03.2022.
Nr.VM5.7-7/218

Rigas regionala virsmeZnieciba 17.02.2022. sanéma veéstuli, kura lGgts sniegt atzinumu par
RopaZu novada teritorijas planojuma 2020.-2031.gadam 4.redakciju.

Izskatot teritorijas planojuma dokumentus, Teritorijas izmantoSanas un apbUves noteikumi 4.10
MeZu teritorija 407.punkta noteikts - Ciemu teritorija atlauta meZu kopsanas cirte, ainavu cirte,
sanitara cirte, ka ari cita cirte ko izmanto meZa infrastruktiras un robeZstigu izveidosanai un
uzturésanai, bistamu koku novaksanai vai dabas vértibu saglabasanai, no ka izriet, ka ciemu
teritorijas ir aizliegta galvena cirte.

Valsts meZa dienests veicis saraksti un konsult&jies ar Zemkopibas ministriju (ZM) un Vides
aizsardzibas un regionalas attistibas ministriju (VARAM) par Meza likuma 2.panta ceturtas dalas
interpretaciju - kas nosaka, ka pilsétu un ciemu teritorija meZa apsaimniekoSanas papildu
nosacijumus paredz ari pasvaldibu saistoSie noteikumi, secigi piekta dala nosaka, ka meza
apsaimniekoSana nedrikst bt pretruna ar teritorijas attistibas planoSanas dokumentu prasibam.
VARAM 17.10.2017. véstulé Nr.15-2/7908 “Par tiesibu normu pieméroSanu” norada, ka tas
ieskatd Meza likuma 2.panta ceturtaja dala minétie saistoSie noteikumi nav tie saistosie
noteikumi, ar kuriem tiek apstiprinats teritorijas planojums un lokalplanojums. Attiecigi Meza
likuma 2.panta ceturta dala nav uzskatama par pilnvarojumu pasvaldibam noteikt
aprobeZojumus teritorijas planojuma meZu apsaimnieko$anas joma, pieméram, Kkailcirtes
aizliegumu u.c.

ZM 31.10.2017. véstulé Nr.3.2-3e/2653/2017 “Par koku cirSanas aprobeZojumiem teritorijas
planojumos” atsaucas uz iepriek§ minéto VARAM viedokli, noradot, ka pasvaldibas
aprobeZojumus koku cir§anai var noteikt atbilsto$i MeZa likuma 38.7, 38.2 un 38.3pantam, kas
paredz parku un meZaparku izveidoSanu, noradot, ka tikai $ada situacija zemes Tpasnieks var
realizét savas tiesibas uz kompensaciju par noteiktajiem aprobeZojumiem.

levérojot augstak minéto, aicinam 4.10 MeZu teritorija 407.punkta veikt labojumus atbilstosi abu
ministriju paustiem viedokliem un aicinam neizdalit specialus apsaimnieko$anas nosacijumus
meza ciemu teritorijas.

Citi noradijumi vai iebildumi planojuma istenosana Rigas regionalai virsmeZniecibai nav.

Nemts véra, 407.punkts dzésts.

AS “Latvijas Valsts

mezi” Rietumvidzemes
regions

Akciju sabiedriba “Latvijas valsts meZi” Rietumvidzemes regions (turpmak - LVM) ir iepazinies ar
RopaZu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma 4.redakciju. LVM izsniegtie nosacijumi un

Atzinums pozitivs.
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15.03.2022. priekslikumi ir nemti véra, par teritorijas planojuma teksta un grafisko daJu nav iebildumu un
Nr.4.1-2_01yv_101_ komentaru.
22192
5. Nacionala kultdras 1. lesniedzéjs: Ropazu novada pasvaldiba. Atzinums pozitivs.
mantojuma parvalde 2. Planojama teritorija: RopaZzu novada RopaZu pagasts (RopaZzu novada administrativa
16.03.2022. teritorija [1dz 01.07.2021.).
Nr.06-06/1282 3. lesniedz&éja prasijums (iesniegums): Pamatojoties uz Ministru kabineta 2014.gada

14.oktobra noteikumu Nr.628 “Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas
dokumentiem” (turpmak — Noteikumi) 56.punkta 56.3.apakSpunktu un 59.punktu lGidz
iepazities ar Ropazu novada RopaZzu pagasta teritorijas planojuma 4.redakciju un sniegt
par to atzinumu Noteikumu noteiktaja termina.

4, Nacionala kultlras mantojuma parvalde (turpmak — Parvalde) informé:

4.1.Parvalde 30.10.2017. vestulé Nr.06-05/5616 izsniegusi nosacijumus teritorijas
planojuma izstradei (turpmak — Nosacijumi).

4.2. Parvaldes Kultliras pieminek|u uzskaites komisija 28.09.2018. izskatits un apstiprinats
valsts aizsargajamo kultlras pieminek|u individualo aizsargjoslu (aizsardzibas zonu)
projekts Ropazu viduslaiku pilij un kapsétai (valsts aizsardzibas Nr.2130), RopaZu
macitajmajai (valsts aizsardzibas Nr.8706), Naglu senkapiem (valsts aizsardzibas
Nr. 2129) un Kapu senkapiem (valsts aizsardzibas Nr. 2128).

4.3.Parvalde 04.12.2018. vestule Nr.06-06/6128 sniegusi atzinumu par teritorijas
planojuma 1. redakciju.

4.4, Parvalde 08.01.2020. véstulé Nr. 06-06/86 sniegusi atzinumu par teritorijas planojuma
2. redakciju.

4.5. Parvalde 01.04.2020. véstulé Nr. 06-06/1654 sniegusi pozitivu atzinumu par teritorijas
planojuma 3. redakciju (turpmak - Atzinums).

5. lepazistoties valsts vienotaja geotelpiskas informacijas portala
https://geolatvija.lv/geo/tapisttdocument 19221 ar ievietotajiem Ropazu novada Ropazu
pagasta teritorijas planojuma 4. redakcijas materialiem, izvértéjot to atbilstibu kultras
mantojuma reglamentéjoSo normativo aktu prasibam, ka ar1 sniegtajiem Nosacijumiem un
atzinumiem, konstatéts, ka teritorijas planojuma 4.redakcija atstati nemainigi ta
3.redakcijas risinajumi kultlras mantojuma aizsardzibas joma, par kuriem Parvalde
sniedza pozitivu Atzinumu.

6. Atzinums par teritorijas planojuma 4.redakciju:
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Parvalde savas kompetences ietvaros Teritorijas planojuma izvértésanas komisija izskatija
teritorijas planojuma 4. redakciju. Nemot véra konstatéto, Parvalde sniedz pozitivu atzinumu par
RopaZu novada RopaZzu pagasta teritorijas planojuma 4. redakciju.
Parvalde informe, ka atbilstosSi likuma “Par kultQras piemineklu aizsardzibu” Parejas
noteikumu 5. punktam tika parskatits Valsts aizsargajamo kultlras piemineklu saraksta ieklauto
kultras piemineklu statuss, izvértéjot So pieminek|u atbilstibu valsts, regiona vai vietéjas
nozimes kultdras pieminek]a kritérijiem. Papildus minétajai vértibas grupu izvértésanai Parvalde
daudz plasaka apjoma parskata, precizé un papildina informaciju par valsts aizsargajamiem
kultdras pieminekliem, tai skaita, precizé to atrasanas vietu, sastavu, nosaukumu, saglabajamas
vértibas, saglabatibas stavokli u.c. informaciju. Péc datu precizésanas tiks grozits Ropazu novada
kultGras pieminek|ju saraksts un tas tiks izteikts jauna redakcija, t.sk., mainisies kultGras
pieminek|u numeracijas sistema. Péc valsts aizsargajamo kultlras pieminek|u saraksta grozijumu
apstiprinasanas, saskana ar likuma “Par kultliras piemineklu aizsardzibu” 23. pantu, Parvalde
izdos administrativos aktus par kultiras pieminek|u aizsardzibas zonu un to uzturésanas rezimu
noteiksanu.
6. Veselibas inspekcija SLEDZIENS - RopaZzu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma 4. redakcijas risindjumi atbilst | Teritorijas planojuma 4. redakcijas
01.03.2022. higiénas prasibam. risinajumi atbilst higiénas prasibam.
Nr.2.4.5.-6/10 REKOMENDACIJAS - Nemot véra to, ka Noteikumi par Latvijas bivnormativu LBN 211-15 | leteikums netiek nemts véra, jo atzinuma
"Dzivojamas €kas" ir 01.11.2021. zaudegjis spéku Veselibas inspekcija iesaka papildinat Teritorijas | minétais normativais akts ir zaudéjis speku
izmantosanas un apbives noteikumus ar prasibu: “Dzivojamo €ku bidvprojektu risindjumos | ar citiem normativiem aktiem. MK
janodrosSina dzivojamo telpu nepartraukta insolacija vismaz 2,5 stundas diena laikposma no | 30.04.2013. noteikumi Nr.240 “Visparigie
22.marta lidz 22.septembrim: teritorijas planosanas, izmantoSanas un
- vienistabas, divu un triju istabu dzivok|os — ne mazak ka viena istaba; apbives noteikumi” 132.punkts cita starpa
- Cetru, piecu un sesu istabu dzivok]os — ne mazak ka divas istabas. nosaka apbives atbilstibu zemes vienibas
Dzivojamas €kas, kuros ir insolétas visas dzivokla istabas, ka ari parbivéjot dzivojamo apbuvi, | robezam ar iznémumiem, t.sk., ja netiek
pielaujams partraukt minéto nepartraukto telpu insolaciju, ja par 0,5 stundam tiek pagarinats | parkaptas normativo aktu prasibas
insolacijas ilgums. insolacijas joma.
7. AS “Augstsprieguma Atbildot uz véstuli ar lGgumu sniegt atzinumu par sagatavoto RopaZu novada teritorijas | Atzinums pozitivs.

tikls”
02.03.2022.
Nr.2.5/2022/524

planojuma 2019.-2031.gadam 4.(3.1.)redakciju informéjam, ka Teritoriju attistibas planosanas
informacijas sistema (TAPIS) publicétie dokumenti izskatiti sakara ar to, ka novada teritoriju
(teritorija pirms reformas) skérso akciju sabiedribas “Augstsprieguma tikls” valdijuma esosas
publiskas infrastruktiras elektroenergijas parvades tikla 330kV gaisvadu elektrolinijas un
sagatavota planojuma redakcija atzistama par pienemamu.
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Informéjam, ka nacionalas nozimes infrastruktiiras objekta - Latvijas-lgaunijas elektroparvades | Nemts véra, TIN71 jau tika dzésts 4.
tikla 3.starpsavienojuma 330kV gaisvadu elektrolinijas iertkoSana novada teritorija ir pabeigta un | redakcija.
pienemta ekspluatacija 2021.gada 1.ceturksni.
8. AS “Latvenergo” -
9. AS “Sadales tikls” AS “Sadales tikls” akcepté SIA “Regionalie projekti” izstradato projektu - “Ropazu novada RopaZu | Atzinums pozitivs.
02.03.2022. pagasta teritorijas planojuma 4. redakciju”, kas nodots publiskajai apsprieSanai, atbilstosi
Nr.309500-06.02/131 2022.gada 29.janvara Ropazu novada pasvaldibas Iemumam Nr. 631 (prot. Nr.25/2022, 6.§).
Papildus informéjam, ka vietas, kuras tiek paplasinata vai samazinata apdzivotas vietas teritorija,
bridi, kad tiks veikta AS “Sadales tikls” piederiba esosas elektroapgades gaisvadu liniju parbive,
Tpasumiem, kurus Skérso $is elektroparvades linijas mainisies to aizsargjoslas platums un Tpasumu
apgrutinajumu apmers.
10. VSIA “Latvijas Vides, Atbildot uz 2022.gada 16.februara vestuli Nr.RN/2022/4.2-2/310 par Ropazu novada RopaZu | Atzinums pozitivs.
geologijas un pagasta teritorijas planojuma grozijumu pilnveidoto 4.redakciju, VSIA “Latvijas Vides, geologijas
meteorologijas centrs” | un meteorologijas centrs” (turpmak — LVGMC) sniedz atzinumu, ka LVGMC nositita informacija
17.02.2022. Ropazu novada pasvaldibai 2017.gada 30.oktobri véstulé Nr.4-6/1602 par nosacijumiem valsts
Nr.4-6/240 nozimes monitoringa stacijam Ropazu novada Ropazu pagasta administrativaja teritorijas
planojuma 4.redakcija ir ieklauta pilniba.
11. SIA “Tet” -
12. SIA “Latvijas Mobilais | Sakara ar 2022.gada 16.februara véstuli par atzinuma sniegSanu RopaZzu novada RopaZzu pagasta | Atzinums pozitivs.
Telefons” teritorijas planojuma 4.redakcijai, informéjam, ka “Latvijas Mobilais Telefons” SIA ir iepazinusies
04.03.2022. ar publiskai apsprieSanai nodoto redakciju un atbalsta tas talaku virzibu apstiprinasanai.
Nr.378 /ZN Informé&jam, ka no “Latvijas Mobilais Telefons” SIA puses nav precizéjumu un/vai papildinajumu
RopaZu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma 4.redakcijai.
13. SIA “BITE Latvija” -
14. SIA “Tele2” -
15. Valsts SIA “Zemkopibas | VSIA "Zemkopibas ministrijas nekustamie Tpasumi" Melioracijas departamenta Zemgales regiona | Netiek nemts véra.

ministrijas nekustamie
Tpasumi”
Zemgales regiona
melioracijas nodala

melioracijas nodala (turpmak - Nodala) ir izskatijusi 16.02.2022. pieprasijumu atzinumam par
teritorijas planojumu "RopaZu novada Ropaiu pagasta teritorijas planojums 4. redakcija"
(turpmak — Teritorijas planojums).

Prasibas melioracijas sistému, gravju un
dabisko notedu uzturésanai noteic
Ministru kabineta 2012.gada 3.augusta
noteikumi Nr.714 “Melioracijas sistémas
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02.03.2022. Izvértéjot Teritorijas planojuma dokumentaciju, Nodala sniedz negativu atzinumu par Teritorijas | ekspluatacijas un uzturé$anas noteikumi”
Nr.Z-1-9.3/360 planojumu. un tas nav jadublé pasvaldibas Teritorijas
Lémuma pienemsanas pamatojums: Nav minéts ne apbuves noteikumos, ne ekspluatacijas | izmantoSanas un apbives noteikumos
aizsargjoslas par koplietosanas nozimes Gdensnoteku ekspluatacijas aizsargjoslu, un par to | (TIAN).
aprobeZojumiem apbuves teritorijas. Savukart aizsargjoslas un aprobezojumus
aizsargjosla nosaka Aizsargjoslu likums un
attiecigie Ministru kabineta noteikumi.
Saskana ar Ministru kabineta 03.02.2009.
noteikumiem Nr.108 “Normativo aktu
projektu sagatavosanas noteikumi”
planosanas dokumenta TIAN neietvert
atsauces uz konkrétiem normativajiem
aktiem, ka arl nedublét normativo aktu
normas.
16. | Valsts ugunsdzésibas un | Valsts ugunsdzésibas un glabsanas dienesta (turpmak — VUGD) Rigas regiona parvalde (turpmak | Atzinums pozitivs.
glabsanas dienesta — Parvalde) izskatija iesniegumu ar ligumu sniegt atzinumu RopaZu novada RopaZu pagasta
Rigas regiona parvalde | teritorijas planojuma 4.redakcijai (turpmak — Teritorijas planojums).
18.02.2022. Parvalde informé, ka 2017.gada 20.oktobri Jums tika nosttita Parvaldes véstule Nr.22/8-
Nr.22/8-1.6.1/270 1.6.1/978, ar nosacijumiem Teritorijas planojuma izstradei (turpmak — Véstule).
Izskatot izstradato Teritorijas planojumu, Parvalde konstaté, ka atbilstosi Teritorijas planojuma
izstrades kompetencei, Véstulé minétie noradijumi ir nemti véra.
Pamatojoties uz augstak minéto, Parvaldei nav iebildumu Teritorijas planojuma realizacijai.
17. Rigas planosanas Rigas planosanas regions (turpmak — RPR) informé, ka ir sanémis Ropazu novada pasvaldibas | Atzinums pozitivs.

regions
09.03.2022.
Nr.8.3.2/2022/54/N

16.02.2022. vestuli Nr. RN/2022/4.2-2/310 “Par Ropazu novada RopaZu pagasta teritorijas
planojuma 4.redakciju”, ar ko pasvaldiba informé RPR par Ropazu novada domes 2022.gada
26.janvara lémumu Nr.631 “Par Ropaiu novada RopaZiu pagasta teritorijas planojuma
4.redakcijas nodosanu publiskai apspriesanai un atzinumu sanemsanai” un lidz RPR sniegt
atzinumu par Ropazu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma 4.redakciju. RPR ir iepazinies
ar Ropazu novada pasvaldibas timekl|a vietné pieejamiem RopaZu pagasta teritorijas planojuma
(turpmak — TP) 4.redakcijas materialiem un, nemot véra RPR teritorijas attistibas planosanas
dokumentos noteiktos stratégiskos uzstadijumus, sagatavojis atzinumu.

RPR 2017.gada 10.novembri RPR ir sniedzis nosacijumus un informaciju novada TP izstradei, kas
turpmakas izstrades procesa tika nemti véra. 2018.gada 30.novembri RPR ir sniedzis atzinumu
Nr.7.9/7.9./319 Ropazu novada teritorijas planojuma 1.redakcijai, kura atzinigi vértéjam novada
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ciemu robeZu parskatiSanu un veiktas korekcijas, samazinot planotas ciemu teritorijas un
izslédzot no tam plasas lauksaimniecibas teritorijas. 2020. gada 14.janvari RPR sniedzis pozitivu
atzinumu Nr. 7.9/10/20, kura aicinaja ievérot paredzéto ddensmalu izmantoSanu sabiedribas
vajadzibam, saglabajot piekluvi un paredzét parvietosanas iespéjas gar idensmalam. 2020.gada
2.aprill RPR sniedzis pozitivu atzinumu Nr. 7.9./125/20, kura institlicija ir apstiprinajusi TP
3.redakcijas apstiprinasanu.

RopaZzu novada RopaZu pagasta TP 4.redakcija ir izstradata profesionali un augsta kvalitaté. RPR
atbalsta TP apstiprinasanu, aicinot ariturpmak nemt véra ieprieks noraditas RPR rekomendacijas,
tai skaita RPR teritorijas attistibas planoSanas dokumentos noteiktos stratégiskos uzstadijumus.

18.

AS “Gaso”
21.02.2022.
Nr.15.1-1/763

Atbildot uz véstuli par atzinumu RopaZzu pagasta, Ropazu novada teritorijas planojuma 2020.-
2031. gadam 4. redakcijai (turpmak - Planojums) akciju sabiedriba “Gaso” informé, ka Planojuma:
- Grafiskas dalas lapa — “Augsciema, Kangaru, Lielkangaru, TumSupes, Vaverkroga ciemu
funkcionala zonéjuma karte”;
- Grafiskas dalas lapa — “Mucenieku, Rotkalu, Silakroga, Ulupju ciemu funkcional3
zonéjuma karte”;
- Grafiskas dalas lapa — “Ropazu, Villasmuizas ciemu funkcionala zonéjuma karte”;
- Grafiskas dalas lapa — “Zakumuizas ciema funkcionala zonéjuma karte”;
- Grafiskas dalas lapa — “Ropazu novada Ropazu pagasta funkcionala zonéjuma karte”
saskanota un nav iebildumu Planojuma 4.redakcijas projekta apstiprinasanai pasvaldiba.

Izstradajot RopaZu novada RopaZu pagasta Teritorijas planojuma inZneriekomunikaciju sadalas,
lGdzam:
1. Grafiskas dalas lapa — “Bajaru, Bajarkroga, Jaunbagumu, Gaidu, Kakciema, Podkaju
ciemu funkcionala zongéjuma karte” uzradit apzZiméjumos esoso augsta spiediena (P < 0,6
MPa) gazes vadu;
2. Paskaidrojuma raksta sadala InZeniertikli un objekti un Teritorijas izmantoSanas un
apbives noteikumos:
2.1. ieklaut informaciju par esoSo gazapgades sistému un tas aizsargjoslam;
2.2. ieklaut informaciju, ka AS “GASOQO” izsniedz tehniskos noteikumus buvprojektu
izstradei, ka art veic to saskanosanu, un nosacijumus, atzinumus (saskanojumus)
detalplanojumiem.

1. Tehniska klGda, precizéta.

2. Netiek ieklauts, jo Paskaidrojuma raksta
ir minéta atzinuma prasita informacija
(skat. 4.7.apaksnodalu), savukart TIAN
7.1.apaksnodala Aizsargjoslas ir ieklauta
informacija par gazapgades aizsargjoslu.
Saskana ar Ministru kabineta 03.02.2009.
noteikumiem Nr.108 “Normativo aktu
projektu sagatavosanas noteikumi”
planoSanas dokumenta TIAN neietvert
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atsauces uz konkrétiem normativajiem
aktiem, ka arT nedublét normativo aktu
normas.

Vél japiemin, ka Aizsargjoslu likuma
33.panta 10)punkta ir uzskatiti aizsargjoslu
veidi, ko vieteja pasvaldiba grafiski attélo.
Saskana ar MK 14.10.2014. noteikumiem
Nr.628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas
dokumentiem” Grafiskaja dala atbilstosi
meéroga noteiktibai nosaka pasvaldibas
kompetence €s0sas apgritinatas
teritorijas un attélo apgratinatas teritorijas
un objektus, kuriem nosaka aizsargjoslas
saskana ar normativajiem aktiem par
apgratinatajam teritorijam.

lzvirzitas jaunas prasibas, kas netika
minétas atzinuma par 1l.redakciju,
2.redakciju, par 3.redakciju netika sniegts
atzinums.

19.

AS “Conexus Baltic
Grid”
23.02.2022.
Nr.COR-N-2022/0351

Akciju sabiedriba “Conexus Baltic Grid” (turpmak — Sabiedriba) ir sanémusi un izskatijusi 2022.
gada 16. februara véstuli Nr. RN/2022/4.2-2/310 par Ropazu novada domes 2022. gada 26.
janvara sédes lemumu “Par RopaZu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma 4. redakcijas
nodosanu publiskai apsprieSanai un atzinumu sanemsanai” (prot. Nr.25/2022, 6.§), ar
informaciju, ka tiek uzsakta Ropazu novada Ropazu pagasta teritorijas planojuma 4. redakcijas
publiska apspriesana.

Pamatojoties uz Ministru kabineta 2014.gada 14.oktobra noteikumu Nr.628 “Noteikumi par
pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem” (turpmak — Noteikumi) 56. punkta
56.3. apak$punktu un 59.punktu, Ropazu novada pasvaldiba ltdz Sabiedribu iepazities ar Ropazu
novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma 4.redakciju un sniegt par to atzinumu.

Sabiedriba, izverteéjusi Vestulé minéto, ka ari iepazinusies ar Veéstulé noradito informaciju
interneta vietné https://geolatvija.lv/geo/tapisttdocument 19221 saistiba ar Ropazu novada
RopaZzu pagasta pasvaldibas Teritorijas planojumu 4.redakciju, konstatéja, ka Teritorijas

Atzinums pozitivs.
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planojums atbilst Sabiedribas 2018. gada 30. novembri izsniegtajiem tehniskajiem nosacijumiem
Nr.01-10/968 un neiebilst par to talaku virzisanu publiskai apspriesanai.

20. VAS “Latvijas dzelzcel$” | VAS “Latvijas dzelzcel|$” ir iepazinies ar publiskai apsprieSanai un atzinumu sanemsanai nodoto | Atzinums pozitivs.

24.02.2022. RopaZu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma 4.redakciju.
Nr.DNP-6.4.16/44-2022 | VAS “Latvijas dzelzcel$” atbalsta izstradato teritorijas planojuma 4.redakciju un sniedz pozitivu

atzinumu.

21. VSIA “Latvijas VSIA “Latvijas Valsts celi” Rigas nodala ir sanemts iesniegums ar atzinuma pieprasijumu par | Pienemts zinasanai.

Valsts celi”
Rigas nodala
01.03.2022.

Nr.4.3.1/3141

RopaZzu novada RopaZzu pagasta teritorijas planojuma 4. redakciju.
Lai izvertétu iesniegto redakciju un sniegtu atzinumu par to, VSIA “Latvijas Valsts celi” ir
nepiecieSams papildu laiks. Atzinumu sniegsim lidz 09.03.2022.

VSIA “Latvijas
Valsts celi”
Rigas nodala
09.03.2022.

Nr.4.3.1/3592

VSIA “Latvijas Valsts celi” (turpmak — LVC) Rigas nodala ir sanemts un izskatits 2022. gada
16. februara iesniegums Nr. RN/2022/4.2-2/310 ar ligumu sniegt atzinumu par RopaZzu novada
Ropazu pagasta teritorijas planojuma 4. redakciju (turpmak — TP).

Teritorijas planojuma izstradei vairs nav derigi VAS “Latvijas Valsts celi” 2017. gada 24. oktobra
izsniegtie nosacijumi Nr. 4.3.1 /11763, jo ir beidzies to deriguma termins, tomér LVC sniedz $adus
komentarus —

1. Teritorijas izmantosanas un apbives noteikumos (turpmak — TIAN) lietotajam terminam

“ainavisks ce]$” batiba nav juridiska seguma. Uz kuriem autoceliem un atbilstosi kadai
likumdosanai tas attiecinams, un kada veida ietekmés So autocelu parvaldibu?

2. Aicinam precizét TP termina “iela” lietojumu, ta vieta lietojot “autocels”. Termina “iela”
likumiskais pielietojums noteikts:

° likuma “Par autoceliem” 2. panta ceturtaja dala — “lela ir transportlidzek|u satiksmei

paredzéta inzenierbilve pilsétas teritorija” un “Autoceliem arpus pilsétas robezam
apdzivotas vietas var pieskirt nosaukumu “iela”, bet tas nemaina autocela piederibu un
tiesisko statusu”;

. Ministru kabineta 2017. gada 27.junija noteikumu Nr.361 “Pasvaldibu ceJu un ielu
registracijas un uzskaites kartiba” 2. punkta — “Pasvaldibas iela So noteikumu izpratné ir
pasvaldibas 1pasuma esosa satiksmei paredzéta kompleksa inZenierblve pilsétas teritorija
un pasvaldibas cel$ apdzivota vieta, kam ielas statusu pieskirusi pasvaldiba un kas ietverts
teritorijas attistibas planosanas dokumentos”.

3. TP joprojam (noradits ieprieksejos tris LVC atzinumos) nav ieklauts detalizétais transporta
attistibas plans, LVC nosacijumu 2. punkts. Sobrid ir noradita tikai informacija no LVC
nobrauktuvju registra. Ta ka Sis plans nav izstradats, tad nav 1pasi domats par piek|uves

1. Juridisks segums ar pasvaldibas
saistoSajiem noteikumiem. Teritorijas
planojuma (TP) noteikts konkrétam

autocelam un ta posmam. Ainaviskais cel$
jau tiek lietots visas TP redakcijas un ne
tikai RopaZiu pagasta. Ainaviskais cel$ ir
viens no ainaviski vértigam teritorijam, kas
tiek skatits ne ar transporta normativo
aktu bazi.

2. Normativo aktu nesakritiba, piem., ielas
lietojums Aizsargjoslu likuma (pilsétas un
ciemos ka sarkano [liniju (esosa vai
projektéta ielas robeza)), MK noteikumos
Nr.240 u.c.. Sada norade nebija minéta par
TP iepriekséjam redakcijam.

3. TP tiek izstradats visparigs transporta
attistibas plans, kura ir ietverti gan

35




Nr.
p.k.

Institticija/
sanemsanas datums;
Nr.

Atzinums

Komentars

jautajumiem, tostarp par pievienojumiem valsts autoceliem, nav nemts véra LVC
nosacijumu 3. punkts. Papildus aicinam nemt véra to, ka planotie celi un planotas
pievienojumu vietas valsts autoceliem teritorijas planojuma ir janorada ne tikai atbilstosi
LVC, bet ari saskana ar Ministru kabineta noteikumu Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem” 31.2.2. punkta prasitbam. Minimali
noraditas Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas
planosanas, izmantosanas un apbdives noteikumi” (turpmak — MK 240) 76.punkta prasitas
planoto ielu un celu trases un perspektivie pievienojumi. Japarliecinas vai planojuma ir
ieklauti visi pasvaldibas perspektivie projekti.

Joprojam nav izpildits LVC nosacijumu 8. punkta prasibas, par ko ir art noradits iepriekséjos
LVC atzinumos. Pietuvinot ciemu robeZas un sarkano liniju robeZas pie valsts autocela, nav
noteikta prasiba aizsargjoslam (blvlaidém), tas nosakot ne tuvak ka attiecigajam
autocelam ar likumu noteikta aizsargjosla. Aicinam nemt véra, ka valsts autocelu
aizsargjoslas tiek noteiktas ar konkrétu Aizsargjoslu likuma noteiktu mérki — nodrosSinat
vietu autocelu parbives vajadzibam un samazinat autoce|u negativo ietekmi uz apkartéjo
vidi un cilvékiem. Tapéc aicinam vai nu saglabat ciemu robezas lidz ar valsts autocelu
aizsargjoslu robezam ta, ka tas ir noteikts spéka esoSaja teritorijas planojuma, vai arl
noteikt prasibas blves izvietot ne tuvak par aizsargjoslas attalumu. DaZos ciemos tika
ievesta TIN 7 teritorija, kas ir solis pareizaja virziena, bet joprojam TP ir ciemati, kur ir
atlauta apbive tuvak par aizsargjoslu bez saskanosanas ar LVC.

TP attélotie perspektivie projekti — E22 ievads Riga (Autocela E22 Austrumu ievada Riga
posma A4 Rigas apvedcels (Baltezers - Saulkalne) - TinGZi (Kranciema karjers) bivnieciba
(2020)), Rail Baltic un valsts galvena autocela A4 paplasinasanas projekts (aktualakais -
projekta "Valsts galvena autocela A4 Rigas apvedce]s (Baltezers — Saulkalne) iesp&jamas
parblves ietekmes uz vidi novértéjums" risinajumu aktualizacija atrgaitas cela bavniecibai
(bGvprojekts minimala sastava) un ietekmes uz vidi novértéjums, uzsakts 2021. gada),
nesakrit ar So projektu aktualiem izvietojumiem un to ietekmétam teritorijam. Bitu
vélams precizét So projektu izvietojumu.

TP TIAN un grafiskaja dala nav ieklautas trokSna robeZlielumu parsniegumu teritorijas. Tas
neieklaujot TP, personas netiek informétas par So troksni, ka ari ir loti iespé&jams, ka no
pasvaldibas puses netiks uzstaditas prasibas éku projektésana un buvnieciba nemt véra
blvakustiskas prasibas.

Autocelam A4 ir izstradata troksna karte, tapéc paredzeéta zonéjuma maina ir pretruna ar
MK 240 147.1.punktu — “Teritorijas, kur atbilstosi normativajiem aktiem jaizstrada (vai ir

planotie valsts, gan pasvaldibas transporta
infrastruktdras attistibas projekti.
Savukart detalizéts transporta attistibas
plans iespéjams jaunaja RopaZu novada
tiks izstradats ka tematiskais planojums
ciemiem vai to dalam, vai, ja nepiecieSams,
visai pasvaldibas teritorijai.

4. Ciemos, kur tiek grozita ciema robeza un
ciems robeZojas (neattiecas uz ciemiem,
kur ciema teritorija ir abas pusés valsts
autocelam, kur netiek grozita ciema
robeza) gar valsts autocelu ir noteikta
TIN16 teritorija — Teritorija, kura
bavniecibu saskano ar VSIA “Latvijas Valsts
celi”. Sads risindjums tika apspriests
attalinata darba grupa 2021. gada nogalg,
kura tikas RopaZiu novada pasvaldibas
specialisti un VSIA “Latvijas Valsts celi”
specialisti. Ka ar1 Teritorijas izmantoSanas
un apblives noteikumos noteiktas
bavlaides valsts regionalajiem autoceliem.
5. MK noteikumu Nr.240 237.p. Teritorijas
planojumos un lokalplanojumos precizé
perspektivo transporta koridoru un trasu
vietas, izvéloties optimalo risindjumu un
nemot véra pétijumu rezultatus, ja tadi ir
veikti. Pasvaldiba ir pieprasijusi aktualakos
transporta  infrastruktdras  attistibas
projektu datus digitala veida VSIA “Latvijas
Valsts celi” un Satiksmes ministrijai.

6. Nemts véra, noteikta un attélota
Teritorija ar TpaSiem noteikumiem — Vides
trokSna  robezlieluma  parsniegSanas
teritorija gar valsts galveno autocelu A4
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10.

11.

12.

13.

izstradatas) troksna stratégiskdas kartes, neplano jaunus izmantosanas veidus, kam bis
janosaka augstaki troksna robezZlimeni, un paredz tadus izmantosanas veidus, kam nav
noteikti troksna robezZlielumi vai tie netiek parsniegti”. Ari citur TP ciemos tiek paredzéts
zonéjumu maintt uz tadu, uz kuru attiecas stingraki robezlielumi, vienlaikus neparedzot
papildus pasakumus:
Mucenieku teritorijas dalu, kura pasreiz esosaja TP ir jauktas dzivojamas un darijumu
iestaZu teritorijas JDzD2, paredzéts mainit uz savrupmaju apbuves teritoriju DzS3.
Ulupjos teritorijas dalu, kura pasreiz eso3aja TP ir jauktas dzivojamas un darfjumu iestazu
teritorijas JDzD2, paredzéts mainit uz savrupmaju apbuves teritoriju DzS1.
3) Zakumuizas ZR dala V68 tuvuma 5.-6.km, ka arT ~7. un 8.km (aizsargjosla) paredzéts
mainit JDzD1 uz DzS3.
4) Bajarkroga gar P4 D pusi tiek maintts JDzD1 uz DzS1.
5) Kangaros gar P4, P10 DzS1 tiek tuvinata autoceliem (to aizsargjoslas), ka art tiek
paredzéts mainit zonéjumu no JDzD1 uz DzS1.
6) Ropazos gar P10, V66 un V74 paredzéts mainit zonéjumu no JDzD1 uz DzS1.
7)  Villasmuiza gar V66 paredzéts mainit zonéjumu no JDzD1 uz DzS1.
Aicinam precizét TIAN 18. p. Ludzam noradit 18.5. p. $ada redakcija “kurai ir nodrosSinata
piekluve, skatit 23. punktu” vai lidzigi.
TIAN 23.p. apakSpunktus japarkarto t3, lai ka pirmais no piekjuves veidiem bitu paslaik
23.3.p. minétais, savukart 23.1.p. minétais — ka pédgjais.
TIAN 27.p. dota atsauce uz 3. pielikuma doto sarkano liniju platumu. Nav atbalstams tas,
ka 3. pielikuma daudzviet celu (ielu) sarkanas linijas ir noraditas mazakas vai ievérojami
mazakas par nodalijjuma joslu platumiem. Pieméram, P3 Tumsupé vai P4 Varverkroga
sarkanas Iinijas platums ir 5 m utt. Sadi rikojoties, netiek nodrosinatas iespéjas celu (ielu)
parblvet/paplasinat vai blakus celam (ielai) kaut ko darit. Skatit So punktu konteksta ar
TIAN 44.-46.p. noteikto par vietas paredzésanu inZeniertikliem. Jakorigé no kurienes ir
méramas 5 m sarkanas linijas.
TIAN 32.p. nav pienemami attiecinat uz valsts autoceliem, jo TP dala no tiem apdzivotas
vietas ir doti ka ielas.
TIAN 64.p. nekas nav pateikts par attalumiem no valsts galvenajiem autoceliem (A4).
Japapildina 64.p.
Aicinam TIAN 3.1.1.daJu precizét ta, lai prasibas tiktu attiecinatas uz pasvaldibas,
komersantu vai privatajiem, nevis valsts autoceliem.

saskana ar valsts galvena autocela troksna
stratégisko karti.

7. Tas ir jauns TP, nevis spéka esosa
grozijumi. TP tiek izstradats atbilstosi MK
noteikumiem Nr.240. Ciemu teritorijas,
netiek mainits funkcionalais zonéjums uz
tadu, uz kuru attiecinami citi robezlielumi.
Ropazu pagasta teritorija ir veikta
satiksmes radita trokSnu novertésana tikai
valsts galvenajam autocelam A4 Rigas
apvedce)s (Baltezers - Saulkalne).

1) Pielidzinatas funkcionalas zonas
atbilstosi MK Nr.240 un precizéta situacija
daba: JDzD2 - jauktas dzivojamas un
darijumu iestazu teritorijas mezZaparka ar
atlautu dzivojamo un publisko apbavi;
DzS3 — dzivojamas apbulves teritorija ar
mezu  klata teritorija ciemos ar
papildizmantosanu  publiska  apbave.
Spéka esosa detalplanojuma “Mucinas”
teritorija.

2) JDzD2 - jauktas dzivojamas un darijumu
iestazu teritorijas mezaparka ar atlautu
dzivojamo un publisko apbivi; DzS1 —
dzivojamas apbuves teritorija retinata ar
papildizmantosanu publiska apbuve.

3) JDzD1 - jauktas dzivojamas un darfjumu
iestazu teritorijas ar atlautu dzivojamo un
publisko apblvi; DzS — dzivojamas apbuves
teritorija ciemos ar papildizmantoSanu
publiska apbuve.

4) JDzD1 - jauktas dzivojamas un darijumu
iestazu teritorijas ar atlautu dzivojamo un
publisko apbadvi; DzS1 — retinata
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14.  TIAN 3.4.1.p. nosaukums ir “Zogi un prettroksna sienas”, faktiski par prettrokdna sienam
teksta nekas nav pateikts.

15.  Aicinam parskatit TIAN 40. p. prasibas stavvietu platibas noteiksanai, kas LVC ieskata ir
stipri neprecizas, pieméram, vieglajam autotransportam 2,5 m x 5,0 m= 12,5 m; pasaZieru
tdristu autobusam 11,0 m x 4,0 m= 44,0 m; kravas autotransportam 18,0 m x 4,0 m=
72,0 m.

LVC ieskata atseviski izstradat teritorijas planojumu RopaZu novada RopaZzu pagastam nav
lietderigi, nemot vera, ka Idz 2025.gadam ir jaizstrada Teritorijas planojums jaunajam
(apvienotajam) novadam.

VSIA “Latvijas Valsts celi” nepiekrit Ropazu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma
apstiprinasanai.

dzivojamas  apblves  teritorija  ar
papildizmantosanu  publiska  apbuve.
Samazinata ciema robeZa gar valsts
regionalo autocelu P4. Ciema robeza ir
autocelam abas puseés.

5), 6, 7) JDzD1 - jauktas dzivojamas un
darijumu iestazu teritorijas ar atlautu
dzivojamo un publisko apbivi; DzS1 —
dzivojamas apbuves teritorija retinata ar
papildizmantosanu publiska apbive.

8. Netiek nemts véra, jo to jau nosaka MK
noteikumu Nr.240 13.punkts, pasvaldibas
saistoSie noteikumi nedublé augstakus
normativos aktus.

9. Nemts véra.

10. Precizéts — sarkana linija noteikta un
attélota no cela nodalijuma joslas, kas
sakrit arT ar zemes vienibas robezu.

11. leteikums papildinat art ar vardu cels,
bet attiecinat uz visas piederibas
transporta linearo infrastruktdru (gan
pasvaldiba, gan valsts).

12. Netiek papildinats, jo ciema robezas
gar A4 noteiktas sakot no autocela
aizsargjoslas robezas (tur netiek noteikta
sarkana linija), l'dz ar to Sajas teritorijas
janem vera MK Nr.240 132.punktu
apbives atbilstiba zemes vienibas
robezam.

13. Nav noradits pamatojums, valsts
autoceli art 3Skérso Ropaiu pagasta
teritoriju, t.sk. ciemus.

14. Nemts véra. Apaksnodalas 3.4.1.
nosaukuma dzést — prettroksna sienas.
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15. Nemts véra. 40.punkts dzésts, jo Sis
normas noteiktas MK noteikumos Nr.240.
22. LR Satiksmes ministrija | Satiksmes ministrija ir izskatijusi Ropazu novada pasvaldibas (turpmak — Pasvaldiba) RopaZu | Jaatzimé, ka visas Saja atzinuma izvirzitas

09.03.2022.
Nr.15-01/811

novada Ropazu pagasta teritorijas planojuma 4.redakciju (turpmak — Planojums) un ir $adi
iebildumi, priekslikumi un precizéjumi.

Attieciba no Rail Baltica projekta viedokla Satiksmes ministrija sadarbiba ar RB Rail AS un SIA
“Eiropas dzelzcela linijas” ir konstatéjusi ka:

1. AtbilstosSi Planojuma Ropazu novada funkcionalda zonéjuma kartei un Visparigajam
transporta attistibas planam paredzéts izveidot Pasvaldibas perspektiva cela savienojumu
starp Silakrogu un Muceniekiem, kas grafiskaja dala ir apziméts ka "Vietéjas nozimes
infrastruktdras attistibas teritorija" (TIN71). Konceptuali pret sadu Pasvaldibas perspektivo
savienojumu no RB Rail puses iebildumu nav, ka arl projekta ietvaros paredzéts izbavet
parvadu par Rail Baltica dzelzcela trasi, lai nodrosinatu iespéjamibu izveidot cela savienojumu,
tomeér, nemot véra esosos inZeniergeologiskos apstak|us, ka art eso$o inZzenierkomunikaciju
novietojumu, tehniski ekonomiska izvértéjuma laika paredzétais sakotnéjais parvada
novietojums ir mainits. Sobrid parvads paredzéts vieta ar koordinatém X= 313891; Y= 524924
(Latvijas koordinatu sistéma — LKS).

Attiecigi lidzam precizét Teritorijas planojuma perspektiva cela novietojumu atbilstosi
projektétajai parvada vietai.

2.  Atbilstosi Planojuma RopaZu pagasta funkcionala zonéjuma kartei nekustamaja ipasuma
ar kadastra apziméjumu 80840070078 ir noteikta Savrupmaju apbulves teritorija (DzS3).
AtbilstoSi paredzéetas darbibas “Eiropas standarta platuma publiskas lietoSanas dzelzcela
infrastruktdras linijas Rail Baltica bivnieciba” ietekmes uz vidi novértéjumam (turpmak - IVN),
kura ietvaros veikts ar1 ziditaju monitorings, ir konstatéts, ka teritorija austrumu — rietumu un
rietumu — austrumu virziena notiek dzivnieku migracija, lidz ar to uz austrumiem no ipasuma
par Rail Baltica dzelzcela trasi atbilstoSi IVN ir paredzéts izblvét dzivnieku pareju (sk. IVN
zinojuma 3.18.2. nodalu, 3.18.1.attélu). Realizéjot Planojuma paredzéto savrupmaju apbavi
pilna apmeéra galvenie dzivnieku migracijas celi faktiski tiks partraukti.

Lidz ar to aicinam izvertét, vai ar teritorijas planoSanas instrumentiem, pieméram,
pilnveidotiem nosacijumiem apbdves izvietojumam, brivo teritoriju planosanai, prasibam un
ierobezojumiem attieciba uz teritoriju noZogoSanu u.c., pastav iespéja salagotam
risinajumam, kas atbilstosi teritorijas attistibas planosanas ilgtspéjibas principam nodrosinatu

prasibas no Satiksmes ministrijas netika
izvirzitas atzinumos par iepriek$€jam
teritorijas planojuma redakcijam.

1. Ropazu novada Ropaziu pagasta
teritorijas planojuma netiek nemts vera, jo
saskana ar MK Nr.240 237.p. Teritorijas
planojumos un lokalplanojumos precizé
perspektivo transporta koridoru un trasu
vietas, izvéloties optimalo risindjumu un
nemot véra pétijumu rezultatus, ja tadi ir
veikti.

Planotais pasvaldibas cels tika planots jau
2014. gada, izstradajot RopaZu novada
ilgtspéjigas attistibas stratégiju. Ka art vel
nav veikts ietekmes uz vidi novértéjums
planotajam Rail Baltica dzelzcela Inijas
trases novietojuma izmainam.

Lidz 2025.gadam beigam RopaZu novada
pasvaldibai ir jaizstrada jauns Ropazu
novada teritorijas planojums, kura ietvaros
var skatit Rail Baltic dzelzcela trases
aktualako novietojumu, t.sk. dzivnieku
parejas novietojumu.

2. Nekustama Tpasuma ar kadastra Nr.
80840070078 ir speka €s0ss
detalplanojums “Silezers”, kurs
apstiprinats 27.05.2009. (prot. Nr. 5, 13.§)
un izdoti pasvaldibas saistoSie noteikumi
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ekonomisko un dabas aizsardzibas interesu sabalansé$anu un lidzsvarotu attistibu, saglabajot
esosos dzivnieku migracijas celus.

3. Tapat konstatéjams, ka planotas Rail Baltica dzelzcela lnijas tuvuma (pieméram,
apdzivotajas vietas Mucenieki un Silakrogs) ir teritorijas, kur paredzéts mainit funkcionalo
zonéjumu no JDzD2 (Jauktas dzivojamas un darifjumu iestaZu teritorijas mezaparka, kur
primarais zemes, €kas, blves vai tas dalas galvenais izmanto$anas veids ir savrupmajas,
darijumu iestades, tirdzniecibas vai pakalpojumu objekti)) uz DzS3 (Savrupmaju apbilves
teritorija, kuras galvenais izmantosanas veids ir savrupmaju apbive ar mezu klatas teritorijas
ciemos). Abu veidu teritorijas ir pielaujama dzivojama apbive, tomér péc to apbives uz
teritoriju bGtu attiecinami atskirigi vides trokSna robezlielumi, jo saskana ar Ministru Kabineta
2014. gada 17. janvara noteikumu Nr.16 “Vides trokSna novértésanas un parvaldibas kartiba”
(turpmak — MK Noteikumi Nr. 16) 2. pielikuma 1.1. un 1.4. punktu savrupmaju apbdives
teritorijas prasibas vides kvalitatei ir véra nemami stingrakas.

Aicinam Pasvaldibu nemt véra, ka saskana ar IVN rezultatiem teritorijas gar planoto Rail
Baltica dzelzcela liniju ir prognozéts palielinats vides troksnis un teritorijas apbives un
izmantoSanas noteikumos nepiecieSams ieklaut nosacijumus prettrokSnu pasakumiem
atbilstosi MK Noteikumu Nr.16 14.2. punkta noteiktajam.

Saskana ar likuma “Par autoceliem” 7. panta tresSo dalu noslégto delegésanas ligumu
starp Satiksmes ministriju un VSIA “Latvijas Valsts cei” (turpmak — LVC), teritorijas planojumu
izstrades nosacijumus un atzinumus par izstradatajiem teritorijas planojumiem attieciba uz
valsts autoce)u attistibu sniedz LVC.

Vienlaikus informéjam, ka saskana ar Ministru kabineta 2021.gada 15.j0nija
noteikumu Nr.386 “Administrativa centra, ciema un pilsétas statusa mainas, ka ari
administrativas teritorijas, novada teritoriala iedalljuma un ciemu robeZu noteiksanas,
grozisanas un aktualizéSsanas noteikumi” (turpmak — MK noteikumi Nr.386) 17.punkta
noteikto, veidojot jaunus ciemus un grozot ciemu robezas, jaunveidojama ciema teritoriju vai
grozito ciema dalas teritoriju nosaka un groza ne tuvak par valsts autocelu aizsargjoslu
platumu lauku apvidos. Nemot véra iepriek§ minéto, ciema robezu paplasinasana nav
pielaujama uz valsts autoce|u aizsargjoslu rékina, tapéc lidzam izvértét, vai planojuma
noteiktas jaunas ciemu robezas atbilst MK noteikumos Nr.386 noteiktajam.

Attieclba uz Valsts autocelu attistibai nepiecieSamajam teritorijam (TIN7),
apaksnodala “5.7.1.3. Citi noteikumi” ieklaut Sadu punktu “Péc planota infrastruktiiras
objekta nodosanas ekspluatdcija, Saja teritorija atlautd izmantoSana nosakdma atbilstosi
Transporta infrastruktiras teritorijai (TR), bet teritorijas izmantoSanu arpus inZenierbivém

Nr.14. Teritorijas attistibas planosanas
likuma Parejas noteikumu 10.punkts
nosaka, ka Iidz 2023.gada 1.jdnijam
pasvaldiba normativaja akta par teritorijas
attistibas planosanas dokumentu izstradi
noteiktaja kartiba nodroSina So parejas
noteikumu 10. punkta noteiktaja kartiba
apstiprinato detalplanojumu atbilstibu $a
likuma 29. pantam.

3. Skatit komentaru uz VAS “Latvijas Valsts
celi” atzinuma 7. punktu.

RopaZzu novada RopaZu pagasta Teritorijas
izmantoSanas un apblves noteikumos ir
noteiktas prasibas Aizsardziba pret
troksniem (3.5.1.apakSnodala).

Nemts véra.
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nosaka saskana ar grafiskas dajas karté noteikto funkciondlo zonéjumu, kas nav uzskatami
par teritorijas planojuma grozijumiem.”
23. LR Aizsardzibas - -
ministrija
24, Valsts aizsardzibas Valsts aizsardzibas militaro objektu un iepirkumu centrs (turpmak — Centrs) Aizsardzibas | Nemts véra.

militaro objektu un
iepirkumu centrs
23.02.2022.
Nr.NOS/2022-916

ministrijas uzdevuma 2022. gada 17. februari ir sanémis RopaZu novada pasvaldibas véstuli
Nr. RN/2022/4.2-2/310 (Aizsardzibas ministrija registréta 16.02.2022. Nr. MV-S/750, Centra
registréta 17.02.2022. Nr. |[EN/2022-913) par atzinuma sniegsanu par Ropazu novada Ropazu
pagasta teritorijas planojuma 4. redakciju.

redakcijas, Aizsardzibas ministrijai nebija iebildumu pret tam, jo bijusa RopaZu novada teritorija
neatradas Aizsardzibas ministrijas valdijuma esoSie, atsavinamie vai parnemamie nekustamie
Tpasumi, ka arT teritorijas planojuma redakcijas tika integrétas aizsardzibas un drosibas iestazu
apbives iespéjas tajas funkcionalajas zonas, kuras to pieJauj Ministru kabineta 2013. gada
30. aprila noteikumos Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmantoSanas un apbuves
noteikumi”.

Tacu ir mainijusies tiesiska situacija, paplasinot atsevisku funkcionalo zonu izmantoSanas
iespéjas, kam var bt bidtiska nozime, ja minéta teritorijas planojuma piemérosanas perioda batu
nepiecieSama Aizsardzibas ministrijas infrastruktiras paplasinasana. T.i., 2020. gada 16. oktobri
stajas spéka grozijumi Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumos Nr. 240 “Visparigie
teritorijas planoSanas, izmantoSanas un apblves noteikumi”, saskana ar kuriem (noteikumu
53.1.4.,56.4.9. punkts) pasvaldibu teritorijas planojumos funkcionalajam zonam “Mezu teritorija
(M)” un “Lauksaimniecibas teritorija (L)” ir papildinati atlautie papildizmantosanas veidi ar
aizsardzibas un drosibas iestazu apbuvi.

levérojot minétas izmainas, 2021.gada 16. marta Aizsardzibas ministrija nosidtija visam
pasvaldibam véstuli Nr. MV-N/646 par informaciju un nosacijumiem planosanas dokumentu
izstradei, kura cita starpa tika llgts, izstradajot teritorijas planojumus, funkcionalajas zonas
“MeZu teritorija (M)” un “Lauksaimniecibas teritorija (L)” noteikt papildizmantoSanas veidu —
aizsardzibas un drosibas iestazu apbuve.

Nemot véra minéto un pamatojoties uz 2014. gada 14. oktobra Ministru kabineta noteikumu
Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem” 61. punktu,
IGdzam precizét Ropazu novada Ropazu pagasta teritorijas planojuma teritorijas izmantosanas
un apbidves noteikumus, papildinot funkcionadlajam zonam “MeZu teritorija (M)” un
“Lauksaimniecibas teritorija (L)” papildizmantosanas veidus ar aizsardzibas un droSibas iestazu
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apbavi.

Citu iebildumu vai precizéjumu par izstradato RopaZu novada RopaZu pagasta teritorijas

planojuma 4. redakciju Centram nav.
25. LR Ekonomikas Ekonomikas ministrija ir izskatijusi RopaZu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma

ministrija
10.03.2022.
Nr.3.3-6/2022/1697N

Teritorijas izmanto$anas un apblves noteikumu 4.0 redakciju (turpmak — TIAN) un atbilstosi
Ministru kabineta 2014.gada 14.oktobra noteikumu Nr.628 “Noteikumi par pasvaldibu teritorijas
attistibas plano$anas dokumentiem” 62.! punktam izsaka iebildumu:

- lddzam papildinat TIAN ar prasibam elektrotransportlidzeklu uzlades punktu
izvietoSanai, jo Sobrid Latvija strauji palielinas elektrotransportlidzek|u skaits. No buvniecibas
reguléjuma Sis uzlades punkts (iekarta un tai nepiecieSamais inZeniertikla pievads) ir uzskatams
par | grupas inzenierbavi (Ministru kabineta 2014.gada 19.augusta noteikumu Nr.500 “Visparigie
blvnoteikumi” 1.pielikums). Elektrotransportiidzekju uzlades punktu biavniecibai ir piemérojami
Ministru kabineta 2017.gada 9.maija noteikumi Nr.253 “Atsevisku inZenierbGvju bivnoteikumi”.
Vienlaikus, lai tiestbu normu piemérotajiem mazinatu dazadas interpretacijas iesp€jas par TIAN
prastbam ar citiem normativajiem aktiem, pieméram, lietoto terminologiju, tiesibu normu
dublésanu, ka ari par citiem nepiecieSamajiem redakcionaliem precizéjumiem, izsakam $adus
priekslikumus:

1. svitrot TIAN 8.punktu, jo definicija “degradéta teritorija” dubléjas ar Zemes parvaldibas
likuma noteikto definiciju;

2. svitrot TIAN 10.punktu, jo definicija “paligéka” dubléjas ar Aizsargjoslu likuma noteikto
definiciju;

3. precizét visa TIAN teksta lietoto terminologiju “ékas un blves”, “nedzivojamas ékas un
blves”, jo atbilstosi Blvniecibas likuma 11.pantam bives iedala €kas un inZenierblveés
(pieméram, TIAN 2., 102., 107., 150., 166., 179., 190., 223., 241., 245., 385., 404., 440.,
494.punkta un 223.2. un 245.2.apakspunkta, 3.4.6.nodalas nosaukuma);

4. precizét visa TIAN teksta lietoto terminologiju “daudzdzivoklu dzivojamo maju”,
“daudzdzivoklu maju”, “daudzdzivoklu namu” (pieméram, TIAN 63., 208., 227., 230.,
248., 263.punkta, 224.1. un 246.1.apakspunkta) atbilstosi LBN 200-21 noteiktajam
terminam “daudzdzivok|u dzivojamas eékas”;

Netiek nemts vér3, jo:

1) saskana ar MK noteikumu Nr.240
5.4.punktu visas teritorijas ir atJauta
inZeniertiklu un objektu izbive;

2) saskana ar MK noteikumu Nr.240
pielikuma tabulu elektromobilu uzlades
stacijas ietvertas zem Tirdzniecibas

vai pakalpojumu objektu apbive (12002);
3) ir atseviski MK noteikumi, kas nosaka
prasibas elektrotransportlidzek|u uzlades
iekartam;

4) pasvaldibai nav delegéjuma to noteikt
TIAN.

1. Nemts véra.

2. Nemts veéra.

3. Precizéts.

4. Saskana ar MK noteikumu Nr.240
teritorijas izmantosanas veids ir
daudzdzivoklu maju apbive, kas ir
iestradata ari TAPIS, kas nav labojama.
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9.

10.

svitrot TIAN 26.punkta vardus “vai blvniecibas ieceres dokumentaciju publiskam un
daudzdzivoklu dzivojamam ekam”, jo blvniecibas procesa kartibu nosaka bdvniecibu
reguléjosie normativie akti nevis TIAN;

TIAN 76.2.apaksSpunkta ligums noteikt Zogu caurredzamibu;

svitrot TIAN 98., 99. un 100.punktu, jo Ministru kabineta 2013.gada 30.aprila
noteikumos Nr.240 “Visparigie teritorijas planoSanas, izmanto$anas un apbives
noteikumi” ir noteiktas prasibas reljefa izmainam; TIAN 129.2.un 129.6.apakSpunkta
vardu “izbGvi” aizstat ar vardu “bUvnieciba”, precizét 129.7.apakspunktu, izsakot to Sada
redakcija: “inZeniertiklu ierikoSanu un to objektu blvniecibu”;

precizét TIAN 221., 227., 243., 248., 265.punktu par blvniecibas ieceres apspriesanu, jo
saskana ar Blvniecibas likuma 14.panta piektaja dala noteikto, ja blakus dzivojamai vai
publiskai apblvei ir ierosinata tada objekta bavnieciba, kurs var radit batisku ietekmi
(smaku, troksni, vibraciju vai cita veida piesarnojumu), bet kuram nav piemérots
ietekmes uz vidi novéertéjums, blvvalde nodrosSina buvniecibas ieceres publisku
apspriesanu un tikai péc tam pienem Iemumu par ierosinata objekta blvniecibas ieceri.
Pasvaldiba saistoSajos noteikumos var paredzét ari citus gadijumus, kad rikojama
blvniecibas ieceres publiska apsprieSana. Publisku apspriesanu neriko, ja teritorijai, kura
paredzéta bulve, ir spéka esoSs detalplanojums. Ja saskana ar teritorijas attistibas
planosanu reguléjosiem normativajiem aktiem, konstatéjot $aja daJa minéto specifisko
ietekmi, var tikt pienemts lemums par detalplanojuma izstradi, priekSroka dodama
detalplanojuma izstradei;

precizét TIAN visa teksta “un/vai” lietojumu;

precizét TIAN lietoto terminologiju “blvniecibas ieceres dokumentacija”, ievérojot
Bavniecibas likuma 1.pant3 un parejas noteikumu 7.% punkta noteikto.

5. Netiek nemts véra, jo 26.punkta nav
noteikta prasiba attieciba uz bavniecibas
procesu.

6. Noteikts.

7. Nemts veéra.

8. Nemts veéra.

9. Precizéts.
10. Precizets.

26.

Salaspils novada dome
09.03.2022.
Nr.ADM/1-18.2/22/513

Salaspils novada dome, par RopaZzu novada Ropazu pagasta Teritorijas planojuma 4.redakciju
kopuma, sniedz pozitivu atzinumu ar nosacijumu, ka Teritorijas planojuma redakcijas Teritorijas
izmantosanas un apbives nosacijumi tiek papildinati ar Salaspils novada domes ieprieks
ierosinato prasibu par nepiecieSamibu Teritorijas planojuma TstenosSanas procesa planoto
satiksmes infrastruktlras un transporta kustibas attistibu, kura ir saistita ar teritorijai blakus
esosas pasvaldibas transporta infrastruktiras izmantosanu konkrétas administrativas teritorijas
robezas, saskanot ar konkréto pasvaldibu.

Atzinums pozitivs.

27.

Ogres novada
pasvaldiba
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28. Siguldas novada Siguldas novada pasvaldiba ir sanémusi RopaZzu novada pasvaldibas 2022. gada 16. februara | Nav iebildumu.
pasvaldiba véstuli Nr. RN/2022/4.2-2/310 ar lGgumu iepazities ar Ropazu novada RopaZzu pagasta teritorijas
23.02.2022. planojuma 4.redakciju un sniegt par to atzinumu.
Nr.A-3.10/4/684 Siguldas novada pasvaldiba ir iepazinusies ar publiskajai apsprieSanai nodoto RopaZu novada
RopaZu pagasta teritorijas planojuma 4. redakciju un konstatéjusi, ka RopaZu novada Ropazu
pagasta teritorijas, kuras robezojas ar Siguldas novada In¢ukalna, Allazu un Malpils pagastiem,
planota (atJauta) izmantosana atbilst Siguldas novada pagastu teritoriju planotajai (atlautajai)
izmantosanai un neietekmés Siguldas novada pagastu teritoriju izmantosanu.
Saskana ar Ministru kabineta 2014.gada 14.oktobra noteikumu Nr.628 “Noteikumi par
pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem” 56. punkta 56.3. apakSpunktu,
Siguldas novada pasvaldiba sniedz atzinumu, ka tai nav iebildumu par RopaZzu novada Ropazu
pagasta teritorijas planojuma 4.redakciju.
29. Rigas domes Pilsétas Rigas domes Pilsétas attistibas departaments (turpmak — Departaments) ir izskatijis Ropazu | Nav iebildumu.

attistibas departaments
23.02.2022.
Nr.DA-22-5333-nd

novada pasvaldibas 16.02.2022. iesniegumu, kura lagts sniegt atzinumu par RopaZu novada
RopaZu pagasta teritorijas planojuma 4. redakciju.

Informéjam, ka iepazistoties ar planojuma materialiem, secinams, ka RopaZu novada Ropazu
pagasta teritorija nerobeZojas ar Rigas pilsétas administrativo teritoriju, lidz ar to
Departamentam nav iebildumu pret RopaZzu novada RopaZu pagasta teritorijas planojuma 4.
redakcijas risinajumiem.
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